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Zasady recenzowania monografii
w Wydawnictwie Uniwersytetu Slaskiego

1. Zasady recenzowania
Propozycje zgtoszone do Wydawnictwa Uniwersytetu Slaskiego po skompletowaniu materiatu
autorskiego 1 wstepnej weryfikacji przez redaktora inicjujgcego kierowane sg do recenzji nau-
kowe;j. Jej celem jest ocena, wskazanie mocnych i stabych stron propozycji oraz sformutowanie
uwag dla Autora i klarownej sugestii dla Wydawnictwa, czy praca powinna zosta¢ opubliko-
wana. Wszelkie kontakty migdzy autorem i recenzentem do czasu opublikowania pracy odby-
waja si¢ za posrednictwem Wydawnictwa US.

Na podstawie recenzji Kolegium Wydawnicze, kierujac si¢ najlepszg wiedzg i dostgpnymi
informacjami, podejmuje decyzj¢ o sposobie i terminie wydania, przeznaczeniu publikacji do
otwartego dostepu i naktadzie wersji drukowanej oraz mozliwo$ciach upowszechniania i pro-
mowania tresci publikacji, a takze o skierowaniu jej do odpowiednich baz zasobéw naukowych
i indeksacyjnych.

Przekazanie materiatu autorskiego, opracowanego zgodnie z zasadami przyjetymi w Wy-
dawnictwie US do zespotu redaktoréw inicjujacych konczy etap kwalifikowania publikacji do
wydania i rozpoczyna etap pracy nad dzietem.

2. Wybor recenzenta

Wydawnictwo US kieruje prace zgtoszong przez autora do recenzji naukowej do specjalistow

z danej dyscypliny/dziedziny naukowej, niepozostajacych w stosunku pracy z Uniwersytetem

Slaskim (obecnie i w przypadku stosunku, ktory zostat rozwiazany lub wygast w ostatnich pie-

ciu latach) oraz posiadajacych co najmniej stopien doktora habilitowanego. Osoby, w ktorych

tekstach stwierdzono plagiat lub inne zachowania nieetyczne nie moga by¢ recenzentami ani

autorami tekstow w czasopismach wydawanych na Uniwersytecie Slaskim przez okres 5 lat.
Podejmujac decyzje o wyborze recenzenta, Wydawnictwo moze, ale nie musi skorzysta¢ z

listy potencjalnych recenzentow (liczacej przynajmniej pie¢ osoéb) wskazanych przez autora/re-
daktora publikacji we wniosku o wydanie publikacji. Przed przystapieniem do oceny propozy-
cji wydawniczej recenzent sklada o$wiadczenie o braku konfliktu interesow, dotyczace w
szczegolnosci:

e bezposrednich relacji osobistych z autorem (pokrewienstwo, zwigzki prawne, konflikt),

e relacji podlegtosci zawodowej z autorem,

e bezposredniej 1 trwajacej wspotpracy naukowej z autorem,

e wspoélpracy naukowej w przesziosci, szczegdlnie wspdlpracy naukowo-dydaktycznej,
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wspolpracy promotora i doktoranta, wspotpracy grantowej, pracy w tych samych redak-
cjach i komitetach czasopism. Okres, w ktorym nie powinno si¢ ocenia¢ publikacji bytych
wspotpracownikow, promotorow i doktorantow, uptywa po pieciu latach od zakonczone;j
wspotpracy.

3. Przygotowanie recenzji

Recenzja musi by¢ przygotowywana pisemnie na odpowiednim formularzu i konczy¢ si¢
jasng konkluzja o rekomendacji pracy do publikacji lub jej odrzuceniu. W przypadku watpli-
wosci Przewodniczacy Kolegium moze poprosi¢ o sporzadzenie opinii innego recenzenta.

W recenzji ktadziony jest nacisk na poziom merytoryczny, oryginalnos¢ stawianych tez
i zasadno$¢ podejmowanych badan, metodologie, poprawnos¢ formutowanych wnioskow, spo-
sob ich prezentacji, jezyk, styl 1 sposob przygotowania przypiséw oraz bibliografii, a takze po-
zycje, jaka ksigzka moze osiggna¢ na rynku wydawniczym (polskim i — jesli to mozliwe — mig-
dzynarodowym) przez wskazanie pokrewnych jej publikacji, ukazujacych si¢ w ostatnich la-
tach.

Recenzja powinna by¢ sprawiedliwa, rzeczowa, obiektywna, rzetelna, konstruktywna, po-
zbawiona wszelkiego typu uprzedzen, zgodna z posiadang wiedza i wykonana terminowo.

Recenzent wykonuje recenzj¢ w terminie do dwoch miesiecy od otrzymania publikacji.

Recenzent jest zobowigzany do ujawniania podejrzen o ewentualnych plagiatach i zdupliko-
wanych publikacjach, a takze uchybien w przytaczaniu danych (manipulacji danymi).

Recenzent zobowigzuje si¢ do niewykorzystywania wiedzy na temat recenzowanej pracy
przed jej publikacja.

4. Przyjecie dziela do wydania
Autor otrzymuje recenzj¢ do wgladu, ustosunkowuje si¢ do niej na pismie i przygotowuje po-
prawiong wersj¢ utworu. Poprawki wprowadzone przez autora moga by¢ zweryfikowane przez
redaktora inicjujgcego lub redaktora wydawniczego monografii.
Czas potrzebny na przyjecie przez Wydawnictwo US publikacji do wydania zostaje prze-
dluZony o czas potrzebny na opracowanie poprawionej wersji i ponowne zrecenzowanie.

5. Odmowa przyjecia dziela do wydania
Wydawnictwo US ma prawo do nieprzyjecia i odmowy wydania utworu, ktory otrzymat nega-
tywna recenzj¢. Wydawnictwo moze rowniez odstapi¢ od wydania dzieta zrecenzowanego po-
zytywnie w wypadku, gdy rodzi ono powazne, uzasadnione watpliwosci. Autor ma prawo 0d-
wotania si¢ od decyzji o nieprzyjeciu utworu do wydania. Decyzje, na podstawie uzasadnienia
przedtozonego przez autora, podejmuje Prorektor ds. Badah Naukowych Uniwersytetu Sla-
skiego, ktory moze, w uzasadnionych przypadkach, zasiegna¢ opinii Kolegium Wydawniczego.
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