Zatacznik do uchwaty nr 433
Senatu US z dnia 24 wrzeénia 2019 r.

Sposadb postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora
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Uzyte W ponizszych przepisach okreslenia oznaczaja:

1)

2)

3)

4)

5)

6)
7)
8)

ustawa — ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz. U. poz. 1668, z p6in. zm.);

komisja doktorska — komisje powotang do przeprowadzenia czynno$ci W postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora;

komisja interdyscyplinarna — Komisje interdyscyplinarng do spraw stopni naukowych
i stopni w zakresie sztuki, o ktérej mowa w tytule Il Rozdziale 6 statutu Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach;

wiasciwy organ — rade naukowg instytutu wtasciwg ze wzgledu na dyscypline nauki
(sztuki), w jakiej nadany ma by¢ stopien doktora, albo komisje interdyscyplinarna,
w przypadku gdy stopien doktora ma zosta¢ nadany w dziedzinie nauki (sztuki), badz
tez gdy komisja interdyscyplinarna jest wifasciwa do nadania stopnia doktora
w dyscyplinie nauki (sztuki) w miejsce rady naukowej instytutu, w sktad ktorej
wchodzi mniej niz 5 cztonkdw zatrudnionych na stanowisku profesora lub profesora
uczelni;

osoba ubiegajgca sie — 0sobe, ktora wystgpita do wtasciwego organu z wnioskiem
0 nadanie stopnia doktora po ukonczeniu ksztatcenia w szkole doktorskiej lub
z wnioskiem 0 wyznaczenie promotora po ukonczeniu studidw doktoranckich albo
poza tg forma ksztatcenia (w trybie eksternistycznym);

promotor — odpowiednio promotora, promotoréw i promotora pomocniczego;
postepowanie — postepowanie W sprawie nadania stopnia doktora;

wspodlne postepowanie doktorskie — postepowanie, ktére przeprowadzajg na podstawie
porozumienia podmioty posiadajgce uprawnienia do nadawania stopnia doktora
w zakresie dyscyplin, w ktérych jest przeprowadzane postepowanie, W tym takze
podmioty zagraniczne.

§2

Osoba ubiegajaca sie, ktdra nie odbyta ksztatcenia w szkole doktorskiej, sktada przed
wszczeciem postepowania do wtasciwego organu wniosek o powotanie promotora.

Do wniosku osoba ubiegajgca sie zatgcza:
1) kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie przez nig tytutu zawodowego;

2) szczegdtowy konspekt rozprawy doktorskiej;



3) wykaz swoich prac naukowych, twérczych prac zawodowych albo dorobku
artystycznego wraz z zapisem tego dorobku utrwalonym na elektronicznym
nosniku, odpowiednim ze wzgledu na rodzaj dzieta, i dokumentacja ich publicznej
prezentacji, a takze informacje 0 dziatalnosci popularyzujgcej nauke lub sztuke;

4) informacje 0 przebiegu postepowania doktorskiego lub przewodu doktorskiego,
jezeli wobec osoby ubiegajacej sie toczyto sie juz W przesztosci takie postepowanie
lub miata ona wszczety przewdd doktorski;

5) informacje o dyscyplinie lub dziedzinie, do jakiej kwalifikowa¢ ma sie rozprawa
doktorska;

6) pisemna zgode kandydata na promotora;

7) informacje 0 wspdlnym postepowaniu doktorskim, jezeli takie postepowanie ma
by¢ prowadzone.

Osoba ubiegajaca sie, 0 ktorej mowa w ust. 1, bedaca beneficjentem programu
»Diamentowy Grant”, zatacza do wniosku kopie dokumentu potwierdzajacego posiadanie
takiego statusu.

Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora wtasciwy organ moze
przeprowadzi¢ rozmowe z 0s0bg ubiegajaca sie lub z kandydatem na promotora.

Whtasciwy organ wyznacza promotora wskazanego we wniosku albo odmawia jego
wyznaczenia. Odmowa wyznaczenia promotora wymaga uzasadnienia.
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Na uzasadniony pisemny wniosek promotora lub osoby ubiegajacej sie wtasciwy
organ moze dokonac¢ zmiany promotora.

W przypadku gdy zmiana dotyczy¢ miataby promotora wyznaczonego osobie
ubiegajacej sie przez dziekana szkoty doktorskiej w trakcie jej ksztatcenia w tej szkole,
zmiana promotora wymaga uzgodnienia z dziekanem szkoty doktorskiej.

W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1 i 2, wiasciwy organ wyznacza nowego
promotora. Przepis § 2 ust. 4 stosuje sie odpowiednio.

84

Wspdlne postepowanie doktorskie moze by¢ przeprowadzone przez podmioty
posiadajgce uprawnienia do nadawania stopnia doktora w dyscyplinie lub
dyscyplinach, w jakich stopien ten ma by¢ nadany, na podstawie pisemnego
porozumienia zawartego pomiedzy tymi podmiotami.

Porozumienie, o ktébrym mowa w ust. 1, okresla w szczegdlnosci:

1) informacje 0 wyznaczonych promotorach;

2) temat rozprawy doktorskiej;
3) przewidywany czas na przygotowanie rozprawy doktorskiej;
4) tryb powotania, sktad oraz zadania wspdlnej komisji doktorskiej;

5) miejsce i sposOb przeprowadzenia publicznej obrony;



6) jezyk rozprawy doktorskiej oraz obrony;
7) zasady finansowania postepowania.

Z wnioskiem o zawarcie porozumienia moze wystgpi¢ dziekan szkoty doktorskiej,
aw przypadku oséb ubiegajacych sie, 0 ktérych mowa w § 2 ust. 1i 3 — promotor.
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Osoba ubiegajaca sie sktada do wtasciwego organu wniosek 0 wszczecie postepowania,
0 ktérym mowa w art. 189 ustawy.

Do wniosku 0 wszczecie postepowania osoba ubiegajaca sie zatacza:
1) rozprawe doktorskg oraz pozytywng opinie promotora;

2) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, a w przypadku rozprawy
doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym réwniez streszczenie w jezyku polskim.
W przypadku gdy rozprawa doktorska nie stanowi pracy pisemnej, dotacza sie jej
opis W jezykach polskim i angielskim;

3) certyfikat lub dyplom poswiadczajacy znajomos¢é nowozytnego jezyka obcego na
poziomie co najmniej B2, o ktébrym mowa w odrebnych przepisach.
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Recenzenci wyznaczani sg przez wtasciwy organ sposrdd przedstawionych
kandydatow reprezentujacych dang dyscypline naukowg lub dyscypline pokrewna,
a w przypadku doktoratu dziedzinowego — dang dziedzine nauki.

Kandydatow na recenzentOw moga przedstawiaé wtasciwemu organowi: kazdy z jego
cztonkdw, promotor oraz dziekan szkoty doktorskiej. Wraz z osobg kandydata na
recenzenta nalezy wskazaé takie jego osiggniecia naukowe lub artystyczne
uzasadniajgce petnienie roli recenzenta W danym postepowaniu.

Kandydatem na recenzenta nie moze by¢ osoba bedaca wspétautorem publikacji lub
osiggniecia twodrczego osoby ubiegajgcej sie, a takze osoba, ktOra moze budzié
watpliwosci co do bezstronnosci lub rzetelnosci sporzgdzanych przez nig recenzji.
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Recenzje przedstawia sie w formie pisemnej, wraz z kopig zapisang na informatycznym
nos$niku danych, w terminie dwéch miesiecy od dnia zlecenia jej sporzadzenia.

W uzasadnionych przypadkach wtasciwy organ moze przedtuzy¢ termin sporzadzenia
recenzji 0 miesiac.

Recenzja zawiera szczegdtowo uzasadniong ocene rozprawy doktorskiej.

W przypadku niesporzadzenia recenzji w przewidzianym terminie lub w innym
uzasadnionym przypadku, na wniosek przewodniczacego wtasciwego organu, wtasciwy

organ moze zwolni¢ dotychczasowego recenzenta z obowigzku sporzadzenia recenzji
i powotaé nowego recenzenta sposréd kandydatow zgtoszonych zgodnie z 8 6. W razie



gdy powotanie takiego recenzenta nie jest mozliwe, przewodniczacy wiasciwego
organu zarzadza ponowne zgtaszanie kandydatéw na recenzentéw W trybie § 6.

§8
WHtasciwy organ powotuje komisje doktorska w nastepujacym sktadzie:
1) promotor;

2) cztonkowie posiadajgcy co najmniej stopienn doktora z danej dyscypliny w liczbie
co najmniej 6, a w przypadku dyscyplin artystycznych — w liczbie co najmniej 4;

3) recenzenci.

. W uzasadnionych przypadkach w sktad komisji doktorskiej moze zosta¢ powotany
takze pracownik lub pracownicy z dyscypliny pokrewnej. Powotanie takie wymaga
uzgodnienia z dyrektorem instytutu witasciwego dla reprezentowanej przez
powotywanego pracownika dyscypliny.

Whtasciwy organ wskazuje przewodniczacego sposréd oséb, o ktorych mowa w ust. 1
i ust. 2.

W przypadku postepowania 0 nadanie stopnia w dziedzinie w sktad komisji doktorskiej
powotywani sg pracownicy reprezentujgcy dang dziedzine, ktérych dorobek wigze sie
Z tematykg rozprawy doktorskiej osoby ubiegajacej sie.

Zadaniem komisji doktorskiej jest:
1) weryfikacja dokumentow przedtozonych przez osobe ubiegajaca sie;

2) weryfikacja spetnienia wymogow dotyczacych publikacji wieloautorskich okreslonych
W ustawie;

3) sprawdzenie pisemnej rozprawy doktorskiej w Jednolitym Systemie Antyplagiatowym,
0 ktorym mowa w przepisach odrebnych;

4) podjecie uchwaty w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do
obrony;

5) przeprowadzenie obrony rozprawy doktorskiej;

6) podjecie uchwaty w sprawie przyjecia obrony oraz wystgpienia do wtasciwego
organu o nadanie albo odmowe nadania stopnia doktora.

W przypadku gdy komisja uzna, ze osoba ubiegajgca sie nie spetnia warunkdéw
dopuszczenia do obrony przedstawia wtasciwemu organowi uzasadniony wniosek
0 podjecie uchwaty 0 odmowie dopuszczenia do obrony. W razie, gdy wtasciwy organ
podejmie decyzje O dopuszczeniu osoby ubiegajacej sie do obrony komisja
przeprowadza obrone.

W uzasadnionych przypadkach wtasciwy organ moze dokona¢ zmiany w sktadzie
komisji doktorskiej. Zmiana taka powinna nastgpi¢ nie pdzniej niz na 7 dni przed
terminem obrony rozprawy doktorskiej.

W posiedzeniach komisji doktorskiej, w tym w czesci niejawnej obrony rozprawy
doktorskiej, moze uczestniczyé, bez prawa udziatu w gtosowaniach, przedstawiciel
szkoty doktorskiej wskazany przez dziekana tej szkoty.
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1. Ubiegajacy sie 0 nadanie stopnia doktora poza szkota doktorskg i studiami
doktoranckimi, w celu weryfikacji efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na poziomie
8 Polskiej Ramy Kwalifikacji zobowigzany jest do zdania egzaminéw z przedmiotéw
wskazanych przez wtasciwy organ.

2. W przypadku, o ktorym mowa w ust. 1, wiasciwy organ okresla liczbe i zakres
egzamindw, a takze sktad komisji egzaminacyjnych.

§10

Przewodniczgcy wtasciwego organu, nie pdzniej niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony
rozprawy doktorskiej, udostepnia w Biuletynie Informacji Publicznej Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach rozprawe doktorska bedaca praca pisemna wraz z jej streszczeniem albo opis
rozprawy doktorskiej niebedgcej pracg pisemng oraz recenzje.

§11

1. Obrona doktorska odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji doktorskiej.
W posiedzeniu bierze udziat promotor oraz co najmniej dwadch recenzentow.

2. Obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajgcych
jej przeprowadzenie na odlegtosé, z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu
i dzwieku. Recenzent lub cztonek komisji uczestniczagcy w obronie za posrednictwem
takich urzadzen traktowany jest jako osoba obecna na posiedzeniu, jednakze nie
bierze udziatu w gtosowaniu, 0 ktorym mowa w § 12.

3. Po przedstawieniu przez osobe ubiegajaca sie gtownych zatozen i wynikow rozprawy
doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej zarzadza przedstawienie recenzji,
a nastepnie otwiera publiczng dyskusje.

§12

Po zakoriczeniu obrony doktorskiej na posiedzeniu niejawnym komisja doktorska podejmuje
uchwate W sprawie przyjecia obrony oraz wystgpienia do witasciwego organu z wnioskiem
0 nadanie albo odmowe nadania stopnia doktora. Uchwata 0 nieprzyjeciu obrony oraz
wystapieniu do wtasciwego organu 0 odmowe nadania stopnia doktora wymaga sporzadzenia
uzasadnienia.

§13

W przypadku gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskiej stanowigce;j
samodzielng i wyodrebniong czeé¢ pracy zbiorowej ubiegaja sie W Uniwersytecie Slgskim
w Katowicach co najmniej dwie osoby, obrone przeprowadza sie rownoczesnie dla wszystkich
ubiegajgcych sie.



§14

WHtasciwy organ podejmuje decyzje w sprawie nadania stopnia doktora. W posiedzeniu bierze
udziat przewodniczacy komisji doktorskiej, ktory przed podjeciem przez wtasciwy organ
decyzji przedstawia dotychczasowy przebieg i wynik postepowania.

§15

Warunkiem wszczecia postepowania 0 nadanie stopnia doktora w ramach dyscypliny nauki
teologiczne jest posiadanie licencjatu kanonicznego (licentia in sacra theologia) w rozumieniu
odpowiednich przepiséw Kosciota Rzymskokatolickiego.

§16

1. Z zastrzezeniem ust. 2 uchwaty organéw kolegialnych, 0 ktérych mowa w niniejszym
zataczniku, oraz uchwaty komisji doktorskiej podejmowane sg zwyktg wiekszoscig
gtoséw w gtosowaniu tajnym przy obecnosci co najmniej potowy oséb uprawnionych
do gtosowania.

2. Uchwaty organoéw kolegialnych w sprawach dopuszczenia lub odmowy dopuszczenia
do obrony, przyjecia obrony albo nieprzyjecia obrony oraz wystgpienia w sprawie
nadania albo odmowy nadania stopnia doktora podejmowane sg bezwzgledna
wiekszoscig gtosow W gtosowaniu tajnym, przy obecnosci co najmniej potowy osdb
uprawnionych do gtosowania.

§17

Obstuge administracyjng postepowan, 0 ktorych mowa w niniejszym zataczniku, zapewnia
wydziat wtasciwy dla dziedziny i dyscypliny, w ktérej ma by¢ nadany stopien doktora.

§18

Zasady ustalania wysokosci optaty za postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora oraz
zwalniania z tej optaty okre$la odrebna uchwata Senatu Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.



