Uzasadnienie

W postepowaniu zostaly sporzadzone cztery recenzje dorobku habilitacyjnego
dr inz. Roksany Stowik. Recenzje dr hab. R. R. Andruszkiewicza, dr hab. B.
Szepietowskiego i dr hab. M. Ziembowskiego konczyly sie konkluzja pozytywna
a recenzja prof. Szemberga zawierala konkluzje negatywna,.

Komisja Habilitacyjna w wiekszosci uznala, ze przedstawione osiagniecie na-
ukowe “Macierze tréjatne nieskonczone skonczonego rzedu”, skladajace sie z
cyklu 7 prac, stanowi znaczny wklad w rozwdj ogélnej teorii macierzy, teorii
grup i kombinatoryki. Habilitantka uzyskala nowe wyniki naukowe, wypra-
cowala pewne wlasne metody badawcze, a wyniki opublikowata w wigkszosci w
dobrych specjalistycznych czasopismach poswieconych algebrze liniowej. Czesé
przedstawionych rezultatéw ma charakter bardzo techniczny i ich opracowanie
wymagalo zmudnych rachunkéw. Na pozostaly dorobek naukowy dr inz. Rok-
sany Stowik skladaja sie wyniki z kilkudziesieciu prac opublikowanych w dobrych
specjalistycznych czasopismach matematycznych. Uzyskane wyniki wzbudzily
pewne zainteresowanie w srodowisku specjalistéw, o czym $wiadcza cytowania
prac. Komisja odnotowala rowniez, ze Habilitantka jest jedyna autorka w pra-
wie wszystkich swoich pracach badawczych.

Komisja docenila tez dzialalnos¢ dydaktyczna habilitantki, w szczegdlnosci
wypromowanie 14 licencjantow i udziat jako promotor pomocniczy w zakonczo-
nym pozytywnie przewodzie doktorskim dr Michata Rézanskiego.

Wsréd pozytywnych recenzji, recenzje dr hab. Andruszkiewicza i Ziembow-
skiego nie zawieraly odniesienia do art. 219 ust. 1 pkt. 3 Ustawy, a recenzja
dr hab. Szepietowskiego zawierala tylko informacje o spelieniu wymagania
wymienionego w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy. W tej sytuacji powazne
watpliwosci Komisji Habilitacyjnej wzbudzila kwestia spelnienia przez habili-
tantke art. 219 ust. 1 pkt. 3 Ustawy méwiacym o wykazywaniu sie istotna
aktywnoscia naukowa w wiecej niz jednej uczelni lub instytucji naukowej. Pani
dr inz. R. Slowik w autoreferacie zawarta informacje o pobycie naukowym we
wrzesniu 2019 r. w Instituto Superior Tecnico w Lizbonie, ale nie zalaczyla
zadnych dokumentéw potwierdzajacych te wizyte. Nie podala tez dokladnych
jej terminéw ani nie wyjadénila jakie badania naukowe w niej prowadzila. W
tej sytuacji znaczna czes¢ dyskusji podczas posiedzenia Komisji Habilitacyjnej
zostala poswiecona dyskusji na temat speienia art. 219 ust. 1 pkt. 3 Ustawy.

Po diuzszej dyskusji, zostalo przeprowadzone jawne glosowanie nad uchwala
w sprawie wydania pozytywnej opinii na temat spetniania przez habilitantke wy-
mogéw art. 219, ust. 1 Ustawy. Profesorowie Andruszkiewicz, Gtadki, Koprow-
ski i Ziembowski glosowali za, prof. Szepietowski sie wstrzymal, a profesorowie
Langer i Szemberg byli przeciwni wydaniu pozytywnej opinii.
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