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Zgodnie z art 18a ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 — tj.
Dz. U 2014, poz. 1852), przepisami Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 30 pazdziemika 2015 r. w sprawie szczegdtowego trybu i warunkow
przeprowadzenia czynnosci w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu
habilitacyjnym oraz w postgpowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. 2015 r., poz.
1842), Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia
doktora habilitowanego (Dz. U. nr 196, poz. 1165) oraz Komunikatami Centralnej
Komisji do Spraw Stopni i Tytutow nr 6/2011 i 1/2015 sktadam niniejszy autoreferat
sporzadzony dla celow postgpowania habilitacyjnego zawierajgcy informacje na
temat uzyskanych przeze mnie stopni naukowych i przebiegu dotychczasowego
zatrudnienia w jednostkach naukowych, charakterystyke osiggniecia naukowego
w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 wskazanej powyzej ustawy, a takze zwiezte
omoéwienie moich pozostatych osiggniec i dorobku naukowego
1. Imie i nazwisko
Anna Stawarska-Rippel
2. Posiadane dyplomy, stopnie naukowe

Dyplom magistra uzyskatam na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach w 1999 r.



W tym samym roku (1 pazdziernika 1999) rozpoczelam studia doktoranckie
w Katedrze Historii Prawa na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu
Slaskiego w Katowicach.

Stopien naukowy doktora nauk prawnych nadano mi uchwatg Rady Wydziatu
Prawa i Administracji Uniwersytetu Slqskiego podjeta 24 czerwca 2003 r. Publiczna
obrona pracy doktorskiej odbyta si¢ 10 czerwca 2003 r. na podstawie rozprawy
Prawo sgdowe Polski Ludowej 1944-1950 a prawo Drugiej Rzeczypospolitej.
Rozprawa doktorska zostala napisana pod kierunkiem prof. zw. dra hab. Adama
Litynskiego, ktéry wowczas kierowal Katedra Historii Prawa na Wydziale Prawa
i Administracji Uniwersytetu Slaskiego. Recenzentami w postepowaniu o nadanie
stopnia doktora nauk prawnych byli prof. zw. dr hab. Katarzyna Sojka-Zielinska
(Uniwersytet Warszawski) i prof. dr hab. Zygmunt Tobor (Uniwersytet Slaski).
Rozprawa doktorska zostata uznana w uchwale Rady Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego z 24 czerwca 2003 r. za wyrdzniajaca sie. Otrzymatam za nig
nagrode Rektora Uniwersytetu Slaskiego 1 pazdziernika 2003 r. — nagrode
indywidualng III stopnia. Rozprawa doktorska, po dokonanych zmianach
i uzupelnieniach, zostata opublikowana jako monografia w ramach serii wydawniczej
Dissertationes luridicae Universitatis Silesiensis przez Wydawnictwo Uniwersytetu
Slaskiego w 2006 r.

Druga nagrode Rektora Uniwersytetu Slgskiego, ﬁagrode, indywidualng

IT stopnia za dziatalno$¢ naukowo-badawcza, otrzymatam 1 pazdziernika 2007 r.

3. Informacja o dotychczasowym zatrudnieniu w jednostkach badawczych

Od dnia 1 pazdziernika 2003 r. jestem nieprzerwanie zatrudniona na
stanowisku adiunkta w Katedrze Historii Prawa na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego, gdzie prowadze wyktady i éwiczenia z przedmiotu historia
prawa oraz zajgcia konwersatoryjne na kierunku prawo. W ramach zatrudnienia
w Uniwersytecie Slaskim prowadzitam rowniez wyktad do wyboru z dziejow paristwa
i prawa na Wydziale Nauk o Ziemi Uniwersytetu Slaskiego.

Uniwersytet Slaski jest obecnie jedyna uczelnia z ktéra jestem zwiazana.

W latach 2009-2015 bylam zatrudniona na stanowisku adiunkta w Wyzszej
Szkole Zarzadzania i Nauk Spotecznych im. Ks. Emila Szramka w Tychach, ktéra
w 2013 r. zostala przeksztalcona w Zamiejscowy Wydziat Krakowskiej Akademii im.



Andrzeja Frycza Modrzewskiego. Prowadzitam w tej Uczelni zajecia na kierunku
administracja, przy czym w ostatnim roku zatrudnienia udzielono mi na méj wniosek
bezptatnego urlopu (2014/2015).

4. Osiggniecie naukowe w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i
tytule w zakresie sztuki (Dz. U. nr 65, poz. 595 —t.j. Dz. U 2014, poz. 1852)

Moim najwazniejszym osiggnieciem naukowym, po nadaniu mi stopnia
doktora nauk prawnych, jest monografia pt. Elementy prywatne i publiczne w procesie
cywilnym w swietle prac kodyfikacyinych w Polsce (1918-1964). Studium
historycznoprawne (Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice, 2015, 432 s.).
Recenzje wydawniczg ksigzki sporzadzit prof. dr hab. Leonard Gornicki. Monografia
ta jest pracg oryginalng. Jedynie w niewielkim stopniu wykorzystalam w niej wyniki
moich badan wcze$niej opublikowanych w czasopismach naukowych, jednoczes$nie
uzupelniajac je w znacznym stopniu. W zdecydowanie przewazajacej mierze ksigzka
prezentuje ustalenia nowe, ktore nie byly dotychczas oglaszane w zadnej postaci.

Monografia traktuje o dziejach kodyfikowania polskiego procesu cywilnego
na tle ewolucji tej gatezi prawa w Europie i w §wietle ,,rewolucji” w Polsce po drugiej
wojnie $wiatowej, z uwzglednieniem jej wzorcoOw oraz zasiggu w pozostalych
panstwach demokracji ludowej. Rozwazania prowadzone s3 w kontekécie zagadnienia
elementow prywatnych i publicznych w procesie cywilnym, majgcych fundamentalne
znaczenie dla ksztaltu i treSci ustawy procesowej. W monografii przedstawiono
zarowno przebieg dwukrotnie podejmowanych w Polsce prac kodyfikacyjnych
w zakresie procedury cywilnej, jak i dyskusj¢ nad modelem ustawy procesowej
w aspekcie wyznaczenia relacji pomigdzy jednostka a pafnstwem. Przyjeta
poczatkowa granica rozwazan nie jest zbiezna z poczatkiem prac nad polska
procedura cywilng. Zwazywszy jednak na doniosty moment odzyskania
niepodleglodci, a takze podjecie dyskusji naukowej w szerszym gronie, za datg
poczatkowa przyjeto rok 1918.

Praca sktada si¢ z dwoch czesci: elementy prywatne i1 publiczne
w postgpowaniu spornym przed sagdem pierwszej instancji oraz elementy prywatne
i publiczne w systemie $rodkéw odwotawczych, ktoére zostaly poprzedzone

obszernymi wprowadzeniami, zakreslajacymi historyczno-polityczne,



prawnoporoéwnawcze i teoretyczne tto zasadniczych rozwazan. Przedstawiono w nich
ewolucje procesu cywilnego w XIX i XX wieku w zachodniej Europie, a takze
odznaczajacy si¢ wyrazng specyfika socjalistyczny proces cywilny, jak tez
zagadnienie srodkow odwotawczych w nowozytnym procesie cywilnym w kontekscie
interesOw panstwa i jednostki.

Wybér tematu determinowany byt brakiem w polskiej literaturze
historycznoprawnej ksigzkowej syntezy prac kodyfikacyjnych prowadzonych jeszcze
przed odzyskaniem niepodleglosci w 1918 roku, kontynuowanych w Drugiej
Rzeczypospolitej i podjetych na nowo po drugiej wojnie §wiatowej, az do uchwalenia
drugiego kodeksu postgpowania cywilnego w 1964 roku. Ten brak podkreslano
w piS$miennictwie prawniczym i wskazywano na pierwszorzedng potrzebe zbadania
petnej historii prac i efektéw kodyfikacji prawa sadowego w Drugiej
Rzeczypospolitej, ale tez w Polsce Ludowej i tym samym uzupelnienia
dotychczasowego stanu badan. Zwrdcono tez uwage, ze wspolczesnie pozadane jest
spojrzenie z nieco szerszej perspektywy, w oderwaniu od czysto dogmatycznych
rozwazaf, na zagadnienia zwigzane z polskim procesem cywilnym. Prezentowana
praca jest pierwsza monografig, ktora przedstawia obraz zmagan kodyfikacyjnych
w zakresie procedury cywilnej i ich uwarunkowan w Drugiej Rzeczypospolitej
i Polsce Ludowe;j.

Monografia ma charakter historycznoprawny, a hie teoretyczny czy
dogmatyczny. Kompleksowo ujmuje kluczowe zagadnienia w kontekscie podjetego
tematu badawczego. Prace badawcze prowadzone byly na podstawie archiwalnego
materiatu  zZrédtowego, zrodet drukowanych oraz polskiej i obcej literatury
przedmiotu. Monografia zawiera elementy poréwnawcze. W odniesieniu do
konstrukcji projektowanych w Polsce Odrodzonej wykraczajg one poza dzielnicowe
ustawy procesowe. Rozwazania dotyczace dekodyfikacji i rekodyfikacji
postgpowania cywilnego w Polsce po drugiej wojnie S$wiatowej prowadzono
z uwzglednieniem zmian zachodzacych w prawie pozostalych panstw demokracji
ludowej w Europie oraz ich zasadniczego wzorca — radzieckiego postgpowania
cywilnego.

Obszary badawcze dotyczace kodyfikowania prawa postepowania cywilnego
w Drugiej Rzeczypospolitej i w Polsce Ludowej wydaja si¢ odlegte ze wzgledu na
inne determinanty i diametralnie r6zne uwarunkowania. Potraktowanie tych obszar6w

lacznie uzasadnia przyjeta perspektywa badawcza. Ponadto miedzywojenny kodeks



postepowania cywilnego obowigzywat, chociaz w ,,okaleczonej”, zmarginalizowanej
formie, do wejscia w zycie drugiego polskiego kodeksu postepowania cywilnego.
W zakreslonych monografia ramach czasowych proces cywilny w Polsce pozostawat
niemal bez przerwy w toku istotnych przemian.

Wydarzenia minionego stulecia obfitujacego w zasadnicze przelomy
ustrojowe skutkowaty kodyfikacja, a nastepnie dekodyfikacja i rekodyfikacjg prawa.
Historia Polski dwudziestego wieku, w ktorym dokonaly si¢ trzy zasadnicze
transformacje ustrojowo-prawne, czyni dzieje polskiego prawa waznym i ciekawym
watkiem badawczym, zwlaszcza w konteks$cie prawnoporéwnawczym. Ingerencja
panstwa w sfere prywatng, wynikajgca poczatkowo z przyjecia zalozenia funkcji
spotecznej postgpowania cywilnego, a takze publicznego charakteru tej gatezi prawa,
przybiera nastepnie forme zradykalizowang. Na tym tle pojawia si¢ wiele waznych
problemow badawczych o naturze ogolnej i1 szczegélowej, ktore nabieraja
szczegoOlnego charakteru w kontekscie relacji panstwo — jednostka. Po upadku
Zwigzku Radzieckiego w bylych demokracjach ludowych pojawila si¢ tendencja do
bardzo wyraznego podkreslania autonomii stron, co zdaniem komparatystow, musiato
prowadzi¢ do tych samych problemow, z ktérymi borykata si¢ od dluzszego czasu
nauka procesu cywilnego na zachodzie Europy.

Ograniczanie sfery prywatnej jednostki na rzecz interesu spolecznego
(publicznego) wpisuje si¢ w ewolucj¢ procesu cywilnego w Europie poczawszy od
drugiej potowy XIX wieku. Rozmaicie woéwczas rozwigzywany w ustawodawstwie
panstw zachodniej Europy problem wywazenia elementéw publicznych i prywatnych
w procesie cywilnym miat stuzy¢ tagodzeniu konfliktu miedzy kapitatem a praca.
Miatl takze sluzy¢ sprawiedliwo$ci, dzi§ zwanej proceduralng, jak réwniez
ograniczeniu nadmiernego formalizmu, przewleklosci i kosztow postgpowania. Zywy
do dzisiaj ,,odwieczny” problem kodyfikatorow wypracowania procedury sadowej
odpowiadajacej postulatom rzetelnosci, sprawiedliwosci i ekonomii procesowej,
zostat uzupelniony o potrzebg unifikacji prawa procesowego w Europie. Nasilajagcym
sic powszechnie tendencjom unifikacyjnym i integracyjnym w powigzaniu
z kierunkiem zmian w obszarze prawa prywatnego towarzyszylo zjawisko
wzajemnego przenikania si¢ prawa publicznego 1 prywatnego. Jednocze$nie
rozszerzal si¢ interwencjonizm pafistwowy w dziedziny ius privatum. Radykalne
upublicznienie prawa w  ustrojach totalnych bylo jedynie skrajnym

zintensyfikowaniem zmian zachodzacych ogolnie i ewolucyjnie w catej Europie.



Dazenia unifikacyjne zapoczatkowane triumfujacg kodyfikacja napoleonska,
wzmocnione wizjg ponadnarodowego systemu prawnego we wspdlnej Europie,
wywoluja réwnoczesnie obawe o zachowanie dorobku rodzimej kultury prawne;j.

Interesujacym zjawiskiem na tle historii postgpowania cywilnego jest
zblizenie si¢ dwoch wielkich rodzin prawa — romansko-germanskiej i common law.
W literaturze przedmiotu skonstatowano, ze reforma Lorda Harry’ego Woolfa (1998),
przeprowadzona w celu usprawnienia postgpowania, spowodowata wrecz
»Wypatroszenie” kontradyktoryjnego systemu. Zalozenia tej reformy budowano
w $wietle krytyki tradycyjnego angielskiego systemu wymiaru sprawiedliwosci
w sprawach cywilnych, a zwlaszcza biernej roli sedziego i bezwzglednej,
nienaruszalnej dotagd zasady spornosci. Podobne zjawisko mozna zaobserwowac
rowniez na tle procedury cywilnej uwzgledniajacej szerzej elementy publiczne
i procedury kamej rozszerzajacej elementy prywatne. Mimo oczywistych roznic
wystepujacych miedzy nimi, odpowiednie wywazenie ich zasad 1 wilasciwie
skonstruowane kierownictwo s¢dziego w powigzaniu z aktywnos$cig stron w celu
sprawnego przeprowadzenia post¢powania jest problemem wcigz aktualnym.

Tendencje unifikacyjne, majace swe korzenie w Imperium Romanum, dotycza
rowniez dyscyplin naukowych. Potrzebe kreowania koncepcji ogodlnej teorii procesu
1 tym samym porzucenia dawnej koncepcji o stuzebnej roli prawa procesowego
wzgledem prawa materialnego, co podkreslano zwlaszcza w latach
dziewigédziesigtych minionego wieku, zauwazono juz znacznie wczesniej. Jan Jakub
Litauer na famach , Kwartalnika Prawa Cywilnego i Kamego” w 1919 roku upatrywat
w niej, z zastrzezeniem odrebnych instytucji obu procedur, drogi do uszlachetnienia
procesu, uwydatnienia w nim pierwiastkow etycznych i spotecznych, a takze
uwypuklenia idei sadu jako stréza prawa, oraz wyzszo$ci prawa nad panstwem.

Efekty prac kodyfikacyjnych w zakresie procesu cywilnego, podejmowanych
dwukrotnie w Polsce w XX wieku, sa znane. Jednak mys$l ustawodawcza i jej zrodta
s3 czgsto cenniejsze od samej ustawy.

Pierwszy polski kodeks postepowania cywilnego niezmiennie postrzega si¢
jako wzorowany glownie na austriackim kompromisie réwnowagi sit miedzy
stronami a sagdem. Nasuwa si¢ pytanie, czy taki byt zamiar referentow tego kodeksu
oraz jaki byl zakres uwzglednienia w kodeksie projektowanych przez nich instytucji
polskiego procesu cywilnego. Luka w tej materii uniemozliwia rzetelng oceng pracy

i dokonan referentow. Uzupelnienie tej luki mozliwe jest jedynie na podstawie



drukowanego materialu zZrédlowego, poniewaz tylko taki zachowal si¢ z okresu
Drugiej Rzeczypospolitej. Analiza zrodet pozwolita na sformutowanie nastepujacego
wniosku. Wiele odwaznych, pionierskich, nowatorskich i oryginalnych koncepcji
zbudowanych na szerokim tle porbwnawczym zostato w pewnej mierze sttumionych
juz w Komisji Kodyfikacyjnej, chociaz dalszego wypaczenia intencji referentow
dokonano na etapie prac ministerialnych. Te nowatorskie i pionierskie w polskiej
nauce prawa procesowego koncepcje referentow dotyczyly przede wszystkim:
postgpowania przygotowawczego, klauzuli naduzycia praw procesowych, obowigzku
prawdomoéwnosci, dyskrecjonalnej whadzy sedziego, postgpowania dowodowego oraz
konstrukcji obligatoryjnej odpowiedzi na pozew i wyroku zaocznego. Zasadniczg
inspiracjg dla tworzenia tych konstrukcji byty przede wszystkim kodeksy procedury
cywilnej szwajcarskich kantonoéw Zurychu (1913) i Berna (1918). Czerpano takze
w znacznym stopniu z koncepcji wegierskich (1911).

Procedury zuryska i bemenska oraz wegierska w wigkszej mierze
uwzgledniaty pierwiastek publiczny. Tej ewolucyjnej w zachodniej Europie tendencji
poddata si¢, chociaz stosunkowo pdzno, Francja (1975). Zmiany zaprowadzone
wowczas we Francji motywowano potrzeba wprowadzenia ,,powietrza XX wieku”,
by w dawnych, wyprébowanych juz ramach dostgp do sedziego stal si¢ mniej
ucigzliwy, tok procesu mniej powolny, a s¢dzia lepiej poinformowany.

Walory wegierskiego kodeksu postgpowania cywilnego podkre$lano
w pracach kodyfikacyjnych w komisji warszawskiej, krakowskiej i w powolanej
nastepnie Komisji Kodyfikacyjnej Drugiej Rzeczypospolitej. Kodyfikacja wegierska,
bedaca w ocenie Prezydenta Komisji Kodyfikacyjnej jedng z najwybitniejszych
owczesnych procedur cywilnych, obowigzywata niezwykle krotko, formalnie
trzynascie miesiecy, na niewielkim obszarze ziem polskich. Liczyt on 13 wiosek
spiskich i 12 wiosek orawskich na terenach dawnej Zalitawii, nalezacej do Krolestwa
Wegier do konca I wojny $wiatowej, i przyznanych Polsce, w wyniku podzialu
Spisza, Orawy i Slaska Cieszynskiego pomiedzy Polske a Czechostowacje, decyzja
Rady Ambasador6w w Paryzu z 28 lipca 1920 roku. Wplyw austriackiej (1895)
procedury cywilnej na regulacje wegierskie byl jedynie inspiracjg do rozwinigcia jej
zatozen w wegierskim kodeksie postgpowania cywilnego.

Procedura cywilna szwajcarskiego kantonu Zurychu, bedaca pewnego rodzaju

wzorcem dla ustaw regulujacych postgpowanie cywilne w niemieckojezycznych



kantonach, wyrézniata si¢, jak pOZniejsza procedura cywilna kantonu Berna,
wzmocnieniem pierwiastka publicznego.

Procedura szwajcarskiego kantonu Berna budzita szczegdlne zainteresowanie
przewodniczacego sekcji postgpowania cywilnego i zarazem Prezydenta Komisji
Kodyfikacyjnej. Wynikato ono przede wszystkim z oparcia jej struktury na koncepcji
procesu cywilnego jako stosunku prawnego, ktéra w ujeciu ojca polskiej
procesualistyki byla mysla przewodnig projektu polskiego kodeksu postgpowania
cywilnego.

Szwajcarski proces cywilny (zuryski i bernenski) budzit duze zainteresowanie
architektow pierwszego polskiego kodeksu postgpowania cywilnego. Na
szwajcarskich rozwigzaniach wzorowal si¢ tez pierwszy radziecki kodeks
postepowania cywilnego. Szwajcarskie regulacje powolywano podczas projektowania
pierwszej redakcji drugiego polskiego kodeksu postgpowania cywilnego. Réwniez
wspOlczesnie budza one spore zainteresowanie. Rozszerzenie pierwiastka
publicznego w procesie cywilnym nie byto zatem wiasciwe okreslonemu ustrojowi
politycznemu i wigzalo si¢ glownie z dazeniem do zapewnienia sprawnosci
postepowania sagdowego.

Nieuwzglednienie projektowanych przez referentéw pierwszego polskiego
kodeksu cywilnego nowatorskich instytucji powodowane bylo chgcia zachowania
,zZtotego $rodka”, ktérego upatrywano, chociaz niekonsekwentnie, w cywilnej
procedurze austriackiej. Zmiany poczynione pdzZniej na etapie ministerialnym
charakteryzowato zblizenie regulacji kodeksu postgpowania cywilnego do rozwigzan
rosyjskich, co bylo efektem presji wywierane] przez prawnikéw z ziem dawnego
Krolestwa Kongresowego. Patriotyzm dzielnicowy okazal si¢ wowczas najsilniejszy.

W kontekscie zjawiska patriotyzmu dzielnicowego zwraca uwage okoliczno$¢
dotyczaca poczatkow prac nad polska procedurg cywilng. Komisja Prawa Cywilnego,
zwana komisja warszawska, zorganizowana w 1917 roku przez dyrektora
Departamentu Sprawiedliwosci Stanistawa Bukowieckiego, szeroko uwzglednita
materiat poréwnawczy z obcego prawodawstwa, nie faworyzujac konstrukcji
francuskich i wzorowanych na nich rozwigzan rosyjskich. Prace komisji warszawskiej
nawigzywaly w znacznym stopniu do konstrukcji cywilnej procedury niemieckiej
(1877), austriackiej (1895) 1 wegierskiej (1911). Brak $cisle polskiej tradycji oraz
literatury rodzimej skierowal Komisje na droge samodzielnych badan

komparatystycznych. Porownawcze tto tych prac nie oznaczalo jednak przyjecia



zatozenia kompilacyjnosci przysztego kodeksu. Miat on by¢ dzietem nowym
i najbardziej dogodnym dla spoteczefistwa polskiego, uwzgledniajgcym jednoczesnie
najnowsze zdobycze nauki prawa procesowego. To zalozenie, dotyczace ogdtu prac
kodyfikacyjnych, podkreslano wielokrotnie jeszcze przed powotaniem Komisji
Kodyfikacyjnej i juz w trakcie jej prac.

Wyniki prac komisji warszawskiej, przestane w lutym 1918 roku na rece
Franciszka Ksawerego Fiericha w celu zaprezentowania ich Towarzystwu
Prawniczemu i Ekonomicznemu w Krakowie, mimo ze nazwano je Gléwnymi
zasadami procedury cywilnej, stanowily bardzo obszerny material przygotowawczy
dla wihasciwych prac kodyfikacyjnych, przygotowany w niezwykle krétkim
1 wojennym jeszcze czasie.

W swietle 6wczesnych poczatkéw ogolnej nauki o zasadach procesu na
podkreslenie zastuguje fakt, ze juz w momencie rozpoczecia prac nad polska
procedurag cywilng (1917) za konieczne uznano przyjecie i sformutowanie zasad
procesowych a priori w celu zapewnienia zaprojektowania w przyszlosci
racjonalnego i dogodnego dla stron i sadu postepowania.

Prace kodyfikacyjne w Polsce po pierwsze] wojnie $wiatowej, niemajace
precedensu w Europie, a nawet na S$wiecie, stanowiace glebokie studium
komparatystyczne, przypadaly na czasy rozwoju prawoznawstwa poroéwnawczego.
Prowadzone wowczas w wielu panstwach Europy prace kodyfikacyjne, powodowane
konieczno$ciag  unifikacji  obowigzujacych  réznych  systeméw  prawnych,
charakteryzowalo czerpanie z rozwigzan nie tylko rodzimych, ale tez obcych, co
generalnie wplyneto na zblizenie si¢ systemow prawnych. Potrzeba zapewnienia
szybkiego, ekonomicznie korzystnego i sprawiedliwego orzecznictwa, zgodnie
z 6wezesnymi pradami socjalnymi, skierowala referentéw pierwszego polskiego
kodeksu na droge poszukiwan poza systemami obowigzujgcymi 6wczesnie w Polsce.
Kodeks miat by¢ rowniez dostosowany do sytuacji spoteczenstwa polskiego, w tym
stanu sedziowskiego i adwokackiego. Sekcja postgpowania cywilnego Komisji
Kodyfikacyjnej Drugiej Rzeczypospolitej uwzglednita niemal wszystkie
najwazniejsze wowczas procedury cywilne w Europie. W obrebie zainteresowan
cztonkéw sekcji, poza ustawami dzielnicowymi i kodeksami procedury cywilnej
szwajcarskich kantonéw Zurychu i Berna, znalazly si¢ rowniez procedura cywilna
wloska (1865), grecka (1834), a nawet — chociaz w bardzo niewielkim zakresie, ze

wzgledu na jej Owczesng odmienno$¢ od kontynentalnej — procedura angielska



(1873-1875). Charakterystycznym rysem prac nad pierwszym polskim kodeksem
postepowania cywilnego w Drugiej Rzeczypospolitej byta proba uwzglednienia
w wiekszej mierze elementow publicznych w procesie cywilnym, co zreszta
cechowato 6wczesng ewolucje procesu cywilnego i miato stanowi¢ remedium na
niedomagania wymiaru sprawiedliwosci.

Podkreslana wielokrotnie przez migdzywojennych kodyfikatorow potrzeba
elastycznos$ci procedury i prostoty form procesowych, by instytucje procesowe nie
staly si¢ niewyczerpanym tematem watpliwosci w teorii 1 praktyce, oraz unikanie
nadmiaru regulacji, jak tez wiele innych problemow bedacych przedmiotem dyskusji
w sekcji prawa cywilnego procesowego Komisji Kodyfikacyjnej Drugiej
Rzeczypospolitej, sa tez podnoszone obecnie. W dobie prac kodyfikacyjnych nad
nowym (trzecim) kodeksem postgpowania cywilnego wskazuje sie, ze jednym
z ogblnych zalozen tej kodyfikacji powinno by¢ unikanie rozwigzan nadmiernie
kazuistycznych 1 pozostawienie wigkszej swobody w ksztaltowaniu toku
postepowania uznaniu s¢dziowskiemu przy zachowaniu zasady réwnosci stron
i rzetelnego rozpoznania sprawy

Zachowanie formalnej, lecz zarazem krytycznej i wybidrczej ciaglosci
prawnej w poczatkach Polski Ludowej powodowato potrzebe rewizji przejetego
prawa i przebudowy jego zatozen ogolnych w kierunku socjalistycznym.

Zakres recepcji instytucji radzieckiego prawa w Polsce jest kolejnym waznym
watkiem badawczym. Szeroko zakrojone studia w tym przedmiocie przyczyniaja sie
do wuzupelnienia lub weryfikacji dotychczasowych pogladéw formutowanych
w literaturze przedmiotu. Kompleksowe badanie radzieckiego prawa jest zadaniem
niezwykle trudnym, jezeli w ogdle wykonalnym. Te trudno$¢ powoduje rozproszenie
roznorakich zrodet prawa, wielo$¢ organow o kompetencjach ustawodawczych oraz
stosowanie wielu nieformalnych wytycznych poglebiajacych rozbiezno$¢ miedzy
prawem ,,na papierze” a rzeczywistoscig.

Problem ,,koniecznos$ci” odrzucenia dotychczasowej tradycji prawnej na rzecz
,postepu socjalistycznego” w panstwach Europy Srodkowej po drugiej wojnie
$wiatowe] jest wcigz ciekawym tematem badawczym, zwlaszcza w aspekcie
poréwnawczym. Zrdéznicowanie zakresu recepcji rozwigzan radzieckich nie wplyneto
zasadniczo na uwzglednienie w panstwach Europy Srodkowej cech najbardziej
charakterystycznych dla systemu socjalistycznego. Funkcjonowanie fasadowych

i propagandowych rozwigzan ustawowych, rozbiezno§¢ miedzy prawem
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stanowionym a rzeczywista praktyka prawng oraz stosowanie nieformalnych
partyjnych wytycznych taczyto wszystkie demokracje ludowe. Mimo to poszukiwanie
podobienstw i roéznic w zakresie przejmowania wzorcOw radzieckich, jak réwniez
zachowania elementow tradycji przedwojennej, a takze likwidacji czy tez kontynuacji
poszczegolnych instytucji juz po transformacji ustrojowej po upadku tzw. bloku
wschodniego wydaje si¢ zasadne.

Po drugiej wojnie swiatowej panstwa, ktore znalazly si¢ pod wplywem ZSRR,
stangty przed problemem dokonania radykalnych zmian w systemie prawnym.
Niektore z nich, jak Polska, Wegry i Bulgaria, dokonaly powtémej kodyfikacji
cywilnego prawa procesowego, natomiast Czechostlowacja skodyfikowata wowczas
po raz pierwszy proces cywilny. Wyjatek stanowita Rumunia, gdzie obowigzujacy
w kodeks postepowania cywilnego z 1865 roku, wzorowany na francuskim kodeksie
procedury cywilnej (1806), przetrwat okres panstwa ludowego. W NRD do 1975 roku
obowigzywal kodeks procedury cywilne; z 1877 roku, po zasadniczych zmianach
z 8 listopada 1933 roku, nowelizowany trzykrotnie po drugiej wojnie Swiatowej.

Tworzenie nowego fadu ustrojowo-prawnego 1 przejmowanie WzorcoOw
socjalistycznego postepowania cywilnego skutkowato w istocie znaczng 1 wymuszong
unifikacjg prawa procesowego w panstwach demokracji ludowej. Ta, pozbawiona
wprawdzie dobrowolnosci, unifikacja zostala przeprowadzona w niezwykle szybkim
tempie.

W konteks$cie zagadnienia unifikacji i kodyfikacji prawa interesujace jest, ze
w ZSRR dokonano pierwszej zasadniczej kodyfikacji historii Rosji w ogole.
W ramach tej kodyfikacji powstal tez pierwszy, odrebny kodeks postepowania
cywilnego (1923). W tym tez aspekcie na uwage zastuguje fakt ujednolicenia prawa
we wszystkich republikach zwigzkowych, zgodnie z zasadami ustawodawstwa
wydanymi na mocy postanowienia Rady Najwyzszej ZSRR z 11 lutego 1957 roku. Te
unifikacj¢ zapowiadata juz konstytucja z 1924 roku, przewidujagc kompetencje
Zwiazku Radzieckiego do ustanowienia fundamentéw sadownictwa i postgpowania
sadowego, a takze prawa cywilnego i karnego.

Zmiany dokonane w postgpowaniu cywilnym w Polsce Ludowej, a takze
nowe regulacje projektowane w Ministerstwie Sprawiedliwosci 1 nastepnie w Komisji
Kodyfikacyjnej zostaly przedstawione na tle poréwnawczym. W pracy uwzgledniono
zasadniczy wzorzec — radzieckie postgpowanie cywilne, oraz zmiany zachodzace

owczesnie w Czechostowacji, na Wegrzech, w Bulgarii i NRD. Przerost elementéw
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publicznych charakteryzujacy prawo socjalistyczne, zgodnie z zalozeniem ,,ze nie ma
nic prywatnego” (Lenin), wida¢ we wszystkich socjalistycznych procedurach
cywilnych. W recepcji poszczegdlnych socjalistycznych rozwigzan czasami mozna
jednak dostrzec istotne roznice dotyczace miedzy innymi: udziatu prokuratora
w procesie cywilnym, $rodkéw odwolawczych, wzruszania prawomocnego
orzeczenia z inicjatywy organu panstwowego, a takze operowania socjalistyczng
terminologig, w tym okresleniem panstwa i jego interesu jako ,ludowego”. Przede
wszystkim przyktad Wegier wskazuje na znaczne zachowanie dawnej tradycji, mimo
dokonanych socjalistycznych deformacji. Tam tez najwczesniej rozpoczeto demontaz
socjalistycznych instytucji procesu cywilnego.

Nadzieja na poprawe dotychczasowego stanu prawnego, wigzana z wszelkimi
przedsiewzigciami ustawodawczymi, a zwlaszcza z pracami kodyfikacyjnymi, taczy
zasadniczo rozne kodyfikacje podejmowane w Polsce w minionym stuleciu.

Po pierwszej wojnie $§wiatowej sprawg najwyzszej wagi byla integracja ziem
polskich rozdartych zaborami i odbudowa panstwowosci polskiej. Pierwszy kodeks
postepowania cywilnego — twor oryginalny, bedacy owocem wieloletniej wytezonej
pracy najwybitniejszych polskich sit prawniczych — stosowany byl w swym
pierwotnym brzmieniu niespeina dwadziescia lat.

Poczatki recypowania wzorcow radzieckich w polskim prawie sagdowym
postrzega sie zwlaszcza w kontekscie zwrotu politycznego w 1948 roku. Poddano po
nim druzgocacej krytyce dekrety unifikacyjne z lat 1945-1946, a przede wszystkim
pierwszy projekt kodeksu cywilnego. Przebudowe prawa procesowego zapowiadata
jednak dyskusja dotyczaca charakteru instancji sagdowych, przeprowadzona jeszcze
przed politycznym przetomem 1948 roku. W tym zakresie wyprzedzono zasadnicze
zmiany w cywilnym prawie materialnym. Pdzniejsza dekodyfikacja postepowania
cywilnego w Polsce Ludowej (1950) wprowadzita pospiesznie i nadmiernie
socjalistyczne nowosci, ktére okazaly si¢ nadzwyczaj trwate. Politycznie sterowane
prace nad ustawg z 20 lipca 1950 roku czynily zado$¢ przyjetym ideologicznym
zatozeniom, a w niektérych obszarach, zwlaszcza w zakresie mozliwosci ingerencji
prokuratora w dziedzing stosunkéw osobistych obywateli, wyprzedzaly wszystkie
panstwa demokracji ludowej, ze Zwigzkiem Radzieckim wiacznie. Nalezy jednak
podkresli¢, ze z koncem lat trzydziestych pierwszy radziecki kodeks postepowania
cywilnego (1923) postrzegany byt juz jako anachroniczny, co skutkowato wieloma,

czesto niespojnymi, nowelizacjami. Rozbieznosci miedzy brzmieniem radzieckiego
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kodeksu a aktami nowelizujacymi zostaly poglebione wraz z wejsciem w zycie
konstytucji stalinowskiej (1936) i nowego prawa o ustroju sadéw z 16 sierpnia 1938
roku. Zasadniczy regres w ewolucji polskiego procesu cywilnego w pierwszym
etapie tzw. reformy w Polsce Ludowej, siegajacej gieboko, a zwanej w zachowanych
archiwaliach matg, trwale wytyczyt kierunek ,,nowych drog” polskiego postepowania
cywilnego. Dekodyfikacja procesu cywilnego wywotata wiele niekorzystnych zjawisk
towarzyszacych — w wigkszym lub mniejszym stopniu — kazdej transformacji.
Niespojnos¢ uregulowan sprzyjala ,,tworczej” wyktadni wzmacniajgcej wprowadzane
zmiany. Okolicznosci projektowania polskiej ustawy z 20 lipca 1950 roku i jej tresci
zostaly przedstawione w poréwnaniu ze zmianami zachodzacymi Owczesnie
w procesie cywilnym w Czechostowacji, Bulgarii i na Wegrzech. Deformacje
instytucji pierwszego polskiego kodeksu procedury cywilnej istotnie poglebit jeszcze
projekt nowego kodeksu opracowany w Ministerstwie Sprawiedliwosci (1955), ktory
ostatecznie nie wszedt w zycie.

Na fali odwilzy politycznej (1956) postepowala krytyka efektow prac nad
zmianami w postgpowaniu cywilnym, bedacych odbiciem blednych koncepcji
politycznych, ze wzgledu na ich poziom merytoryczny, anonimowos¢ projektow,
a przede wszystkim prowadzenie ich bez szerszego udzialu przedstawicieli nauki.
Ustalenia prezentowane w monografii, poczynione na podstawie archiwalnego
materialu Zrodlowego, obejmuja przebieg tych prac i identyfikujg autoréw
ideologicznych zatozen projektowanych regulacji. Nalezy rowniez podzieli¢ poglad
o niewielkiej randze resortowej Komisji Reformy Procesu Cywilnego, ktéra
przygotowata ministerialny projekt kodeksu postgpowania cywilnego (1955). Akty
prawne stanowiace podstawe powotania Komisji, a takze zachowane dokumenty
archiwalne przecza 6wczesnym twierdzeniom o samodzielno$ci Komisji i blednym
okresleniu projektu (1955) mianem ministerialnego.

Potrzeb¢ prowadzenia prac nad zmiang kodeksu postgpowania cywilnego na
dostatecznie wysokim poziomie przez odpowiedni aparat kodyfikacyjny, ztozony
z najwybitniejszych sil prawniczych, wyrazil, jeszcze przed przelomem politycznym
w 1948 roku, Marian Waligorski. W obliczu niewskrzeszenia Komisji
Kodyfikacyjnej, ktorej wigkszos¢ cztonkéw nie przezyla wojny, M. Waligorski
akcentowatl koniecznos¢ zaangazowania do tych prac oséb posiadajacych wiasciwe

kwalifikacje i odpowiednie doSwiadczenie. Postulat M. Waligérskiego zostat
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zrealizowany w pewnym, mozliwym w tamtych czasach, zakresie dopiero w 1956
roku.

Kodyfikacja podjeta w Polsce w 1956 roku dawata nadziej¢ na prowadzenie
merytorycznych prac nad nowym prawem w zasadniczym oddaleniu od
ideologicznych i politycznych dyrektyw oraz na powr6t do tradycyjnych rozwigzan.
Wzgledna swoboda prac kodyfikacyjnych, powodowana pewng liberalizacja
zwigzang z przelomem politycznym, zakonczyla si¢ dos¢ szybko, bo z poczatkiem lat
szeScdziesigtych. Poczatkowo prace nad drugim kodeksem postepowania cywilnego,
postepujace w dos¢ dobrej atmosferze politycznej, charakteryzowata $cisle
merytoryczna dyskusja, poparta analiza poréwnawcza wykraczajacg poza prawo
socjalistyczne i siggajaca gleboko w zagadnienie istoty postgpowania cywilnego
w Swietle jego rozwoju. Zaowocowaly one dobrym projektem (1960), noszacym
znamiona ewolucji.

Smiala my$la przewodnia projektu (1960) byla likwidacja instytucji
prokuratora jako nadrzednego czynnika kontrolujgcego i ograniczenie mozliwosci
wytoczenia przez niego powodztwa do bardzo wasko zakreslonych w ustawie spraw,
tak jak to czynit czechostowacki kodeks postgpowania cywilnego (1950). Taka mysla
bylo rowniez przyjecie jako reguly inicjatywy stron w gromadzeniu materialu
procesowego w potaczeniu z obowigzkiem sagdu do jej pobudzania oraz nadawania
inicjatywie stron wlasciwego kierunku. W projekcie zrezygnowano tez
z mechanicznego scalenia postgpowania spornego z niespornym, uwzgledniono
w szerszym zakresie pierwiastek apelacyjny i odpolityczniono nadzér nad
prawomocnymi orzeczeniami.

Zatlozenia projektu i jego oryginalne instytucje zostaly uznane za zbyt
»burzuazyjne”. Dokonywana wtedy rekodyfikacja radzieckiego postgpowania
cywilnego (1961-1964) ugruntowata nowe koncepcje dotyczace celu i funkcji
procesu cywilnego, wytyczajac kierunki pracom kodyfikacyjnym réwniez w Polsce.
Poza tym istotny regres dokonany ustawa z 1950 roku wyznaczat granice, poza ktére
wyj$¢ byto trudno. Podgzanie za radzieckim, zmieniajgcym si¢ woOwczas, wzorcem
jest widoczne dos¢ wyraznie w drugiej redakcji projektu. Pojawily si¢ w nim nowosci
wprowadzone w zasadach ustawodawstwa ZSRR w zakresie postepowania
w sprawach cywilnych (1961), ktére nastgpnie implementowano w kodeksach
republik Zwigzku Radzieckiego. Dotyczyly one przede wszystkim: wyraznego

potozenia nacisku na interes kolektywny (publiczny), dopuszczenia mozliwosci
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udziatu w postepowaniu cywilnym przedstawicieli pafstwowych i spolecznych
organizacji oraz kolektywu pracowniczego (robotniczego), a takze wszczecia
postgpowania cywilnego na wniosek instytucji pafnstwowej, organéw administracji,
przedsigbiorstwa panstwowego, organizacji spolecznej i innej pafstwowe;
organizacji, oraz obowiazku sygnalizacji zagrozenia mienia spolecznego.

Ten na przemian rewolucyjny i ewolucyjny kierunek zmian w polskim
postepowaniu cywilnym, skutkujacy kodyfikacja ogolnie dobrze oceniang, ktdra
w pierwotnym brzmieniu byla tworem minionej epoki, nie zdotat zaklocic¢ ciggtosci
mysli prawniczej w zakresie procesu cywilnego.

Dzieje kodyfikowania prawa postgpowania cywilnego w Polsce, chociaz nie
tylko, biorgc pod uwage chociazby losy projektu Franza Kleina w Austrii — ilustrujg
zjawisko odejscia ostatecznego ksztattu ustawy, zazwyczaj na niekorzy$¢, od zatozen
i koncepcji bedacych efektem dtugotrwatych prac tworzacych je ekspertow.
Oczywiscie, powody tego zjawiska sa rozne. W tym kontekscie wyrazona
wspOlczesnie troska, aby wysoka jakos¢ wypracowywanych obecnie rozwigzah
nowego polskiego kodeksu postepowania cywilnego nie stracita na wartosci pod
wplywem doraznych impulséw w toku postgpowania ustawodawczego, wydaje si¢

zasadna.

5. Omoéwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych
Moje dotychczasowe zainteresowania badawcze koncentrowaly si¢ na

nastepujacych problemach naukowych:

1) Problem wplywu zmian ustrojowych na prawo sadowe

Problem ciaglosci prawnej w dobie transformacji ustrojowej i wpltywu
transformacji na prawo sagdowe stanowit pierwszy obszar moich zainteresowan
badawczych. Zagadnienie zmian prawa w czasie zasadniczych przemian ustrojowych
wzbudza duze zainteresowanie nie tylko w Polsce, ale i na swiecie. Skupia ono uwage
przedstawicieli roznych dyscyplin prawniczych. Przede wszystkim jednak badanie
zjawisk dotyczacych cigglosci i zmian prawa powodowanych transformacjg ustrojowa
ma donioste znaczenie dla badan historycznoprawnych. W ramach tego watku
badawczego przygotowatam rozprawe doktorska zatytutowana Prawo sgdowe Polski

Ludowej 1944-1955 a prawo Drugiej Rzeczypospolitej. Jeszcze przed obrong pracy
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doktorskiej opublikowatam trzy artykuty: Prawnicy bez studiéw (,,Z Dziejéw Prawa”,
cz. 3, red. A. Litynski, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2002);
O prawie sqdowym Drugiej Rzeczypospolitej w poczgtkach Polski Ludowej
(,,Czasopismo. Prawno-Historyczne” 2003, z. 2); ,, Nowy" ustrdj a , stare” prawo.
Wstgp do badan nad prawem II RP w poczqtkach Polski Ludowej (,,Z. Dziejow
Prawa”, cz. 4, red. A. Lityfiski, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2003).

Juz jako doktor nauk prawnych kontynuowatam prace w ramach omawianego
obszaru badawczego, rozszerzajac je o nowe watki i uzupelniajagc dotychczasowe
ustalenia oraz publikujgc sukcesywnie ich wyniki w ogoélnopolskich czasopismach
naukowych.

Interdyscyplinamy charakter studiow w tej dziedzinie, wymagajgcy od
badacza zar6wno wiedzy dogmatycznej, jak i teoretycznej, skutkowat szczegdlnym
spojrzeniem na zagadnienie zmian w prawie sagdowym w Polsce w XX wieku,
w ktérym trzykrotnie podejmowano probe adaptacji prawa do zmienionych
warunkow ustrojowych. Ten temat badawczy nabral szczegdlnego znaczenia w
kontekscie zadan, jakie stangly przed historykami prawa po zakoficzeniu okresu PRL.

W  badaniach nad kontinuum prawnym sadowego prawa Drugiej
Rzeczypospolitej w poczatkach Polski Ludowej poddatam szczegélnej analizie
zmiany w prawie sadowym dokonane w procesie orzeczniczym, w drodze wyktadni
sadowej, z zastosowaniem dyrektyw interpretacyjnych zaliczanych do koncepcji
dynamicznych. Moje prace badawcze objely wszystkie dziedziny prawa sadowego:
prawo cywilne materialne i procesowe oraz prawo karne materialne i procesowe. Ich
rezultaty, a w szczegélnosci ustalenie metod, kierunku i zakresu zmian prawa
sadowego Drugiej Rzeczypospolitej obowiazujacego w poczatkach Polski Ludowej,
umozliwity poglebiong analiz¢ problemu ciaglosci prawnej miedzy Drugg
Rzeczapospolita a Polska Ludows. Byla to ciaglosé wybiéreza, wzgledna i krytyczna.
Pozorom zachowania kontinuum prawnego, szczegélnie przed politycznie waznym
rokiem 1948, towarzyszyly pozaustawowe korektury przedwojennego prawa
i marginalizowanie jego stosowania w potaczeniu z hipertrofig klauzul generalnych,
charakterystyczng przede wszystkim dla reziméw totalitarnych. Szczegdlng role
w dostosowywaniu przedwojennego prawa w drodze pozaustawowej odegraly
wytyczne wymiaru sprawiedliwosci, pozniej wytyczne wymiaru sprawiedliwosci

i praktyki sadowej, zwlaszcza w poczatkowym okresie funkcjonowania tej instytucji.
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Te zagadnienia zaprezentowalam w publikacjach — Wytyczne a prawo II RP
(,,Z Dziejow Prawa”, cz. 5, red. A. Litynski, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2004); O klauzulach generalnych w poczqgtkach Polski Ludowej uwag kilka
{, Miscellanea Iuridica” 2005, T. 6). Dokonywanie pozaustawowych ,korektur”
w drodze wykladni teleologicznej zorientowanej na cele nowego panstwa (ustroju)
prowadzito do naruszenia zasady legalizmu w prawie karnym oraz likwidowania
fundamentalnych podstaw prawa cywilnego. Rezultaty badan z tej dziedziny
przedstawitam w publikacjach: Kodeks zobowigzan w pierwszych latach Polski
Ludowej (,Kwartalnik Prawa Prywatnego” 2004, z. 3); Nowe tresci kodeksu karnego
z 1932 roku w poczgtkach Polski Ludowej (,,Problemy Prawa Karnego” 2004, T. 25),
Tresci , starego” prawa w Polsce Ludowej (,Z Dziejéw Prawa”, cz. 5, red
A. Lityaski, M. Mikotajczyk, A. Drogon, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego,
Katowice 2004); Uwagi o obowigzywaniu kodeksu karnego z 1932 roku w Polsce
Ludowej na tle stosowania artykutu 84 k.k. (,Z Dziejow Prawa”, cz. 7, red.
A. Litynski, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2005); Nowe drogi
procesu cywilnego. Rozwazania na tle problemu cigglosci prawnej pomigdzy Drugg
Rzeczgpospolitq a Polskq Ludowg (,Z Dziejow Prawa”, cz. 6, red. A. Litynski,
Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2005).

Pozaustawowe zmiany prawa wywodzacego si¢ z Drugiej Rzeczypospolitej
w powiazaniu z aksjologicznym kryterium obowiagzywania przepisoéw tego prawa, co
okreslano wowczas warunkowoscig ich mocy obowigzujacej, powodowato chaos
prawny i stan niepewnosci prawnej. O tych aspektach traktuje moja publikacja Nie
uchylone a jednak nieobowiqzujgce. O niektorych aspektach cigglosci prawnej
w poczgtkach Polski Ludowej (, ,Kwartalnik Prawa Publicznego” 2004, nr 1) oraz
Transformacja ustrojowa a prawo sqdowe pierwszych lat Polski Ludowej (,,Czasy
Nowozytne” 2004, T. 16). Likwidowanie fundamentalnych podstaw przejetego
formalnie prawa przebiegato stopniowo i rozkladato si¢ na kilka poczatkowych lat
funkcjonowania nowego ustroju. Lata 1948-1950 charakteryzowaly sie
przyspieszeniem formalnych zmian wprowadzanych do wszystkich galezi prawa
sagdowego, a szczytowym ich okresem byt rok 1950. Na podstawie przeprowadzonych
badan mozna sformutowa¢ wniosek o braku faktycznej, rzeczywistej ciggtosci miedzy
systemem prawa Polski Ludowej a systemem prawa Polski migdzywojennej, mimo
jego formalnego przejecia. Problemy badawcze w prezentowanym obszarze laczyly

si¢ z watkami wchodzagcymi w zakres zainteresowan teorii prawa. Poza wskazanymi,
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byly nimi zjawisko instrumentalnego wykorzystywania prawa i charakterystycznego
dla rezimow totalitarnych wykorzystywania zaréwno pozytywistycznych, jak
i niepozytywistycznych koncepcji filozofii prawa na uzytek celow ideologicznych.
O tych problemach traktujg moje artykuty: Co czynic ze starym prawem? Problem
cigglosci prawa sqdowego w poczqgtkach Polski Ludowej (,Miscellanea Iuridica”
2004, T. 5); Czy Polska Ludowa byla panstwem totalitarnym. Szkice z dziejow
instrumentalizacji prawa pierwszej dekady (,,Miscellanea Iuridica” 2007, T. 9).

Czesciowe wyniki badan kontynuowanych przeze mnie po obronie pracy
doktorskiej prezentowalam na konferencji naukowej nt. Korzenie i tradycje
wspolczesnego prawa cywilnego w  zjednoczonej FEuropie, zorganizowanej
w Krakowie, w dniach 6-7 maja 2004 roku, przez Towarzystwo Biblioteki
Stuchaczéw Prawa Uniwersytetu Jagiellonskiego, przy wspoétudziale Katedry Historii
Prawa Polskiego UJ i Katedry Powszechnej Historii Panstwa i Prawa UJ. Wyglositam
wowczas referat pt. Nowe tresci "starego” prawa. O procedurze cywilnej Drugiej
Rzeczypospolitej w Polsce Ludowej, ktory w rozszerzonej wersji ukazal si¢ pozniej
w ,,Zeszytach Prawniczych” (,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego”,
z. 13, red. A. Karabowicz, M. Stus, Karkow 2005).

Najwazniejsza publikacje rezultatow moich badan w przedmiotowym
obszarze stanowi monografia zatytulowana Prawo sgdowe Polski Ludowej
1944-1950 a prawo Drugiej Rzeczypospolitej, Wydawnictwo Uniwersytetu
Slqskiego, Katowice, 2006.

Zainteresowanie wplywem transformacji na prawo sadowe zaowocowato tez
publikacjami, ktore koncentrowaly si¢ juz wylacznie na procedurze cywilnej,
w zwigzku z krystalizowaniem si¢ dalszych zamierzen naukowych:

- Polish Civil Procedure in the Twentieth Century. The Three Transformations of
Civil Proceedings, The American Institute for Central European Legal Studies,
AICELS Law Review 2009, no. 2, Rincon, United States;

- On the Transformation of the ‘Bourgeois’ Civil Procedure into the Socialist Civil
Procedure. A Few Comments on the First Draft of the Code of Civil Procedure in the
Polish People’s Republic, “Journal on European History of Law”, Vol. 4/2013, No. 2,
STS Science Centre publishing house, London, UK, 2013.
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2) Radzieckie post¢epowanie cywilne: zagadnienie rewolucyjnego ksztaltowania
si¢ socjalistycznej procedury cywilnej w Rosji radzieckiej i Zrédia jej rozwigzan.
Problem radzieckiego postepowania cywilnego w czasie stalinowskiej dyktatury
i w dobie destalinizacji

Publikacje bedace efektem moich prac badawczych prowadzonych w obszarze
historii radzieckiego postgpowania cywilnego wypelnily istota luke, a w zasadzie
zupetny brak w tamtym czasie w polskiej literaturze historycznoprawnej opracowan
dotyczgcych radzieckiego postgpowania cywilnego. Prawo radzieckie budzito duze
zainteresowanie Zachodu, zwlaszcza w nauce prawa porownawczego. Podjete proby
klasyfikacji socjalistycznego prawa nie przyniosty jednak jednolitych rezultatow.
Jeszcze przed rozwigzaniem ZSRR zachodni komparatys$ci nie byli zgodni nawet co
do tego, czy socjalistyczne prawo uformowato si¢ jako odrgbna gataz civil law, czy
jako jego element lub podgatunek, czy tez podrodzaj rodziny civil law, albo czy
w ogole powinno by¢ wyodrebniane. Watpliwosci w tym wzgledzie powodowane
byly miedzy innymi zachowaniem, wbrew rewolucyjnej frazeologii, pewnych
elementow przedrewolucyjnego prawa i europejskiej tradycji prawnej. Zjawisko
zakorzenienia w przesztosci widoczne jest zwlaszcza na gruncie pierwszego
radzieckiego kodeksu postgpowania cywilnego (1923). Sprzyjaly temu zjawisku
okolicznosci tworzenia tego kodeksu, a takze fakt, ze oprécz norm o otwarcie
wyrazonym politycznym ukierunkowaniu zawsze mozna znalezé takie, ktére sg
neutralne, ,,ogolnoludzkie”, wystepuja zarbwno w systemie prawa socjalistycznego,
jak 1 kapitalistycznego. Zagadnienie ciaglosci prawnej pomiedzy przedrewolucyjnym
a nowym prawem socjalistycznym jest jednym z najbardziej wazkich problemoéw
w tym obszarze badawczym. Pierwszy radziecki kodeks postepowania cywilnego
(1923) pochodzit z okresu rozluznienia polityki wladz radzieckich w dziedzinie
gospodarczej (NEP), w zwigzku z przyjeciem ograniczonej formy gospodarki
rynkowej. Juz w latach trzydziestych minionego wieku krytykowany jako
anachroniczny, zawierajagcy regulacje  zapozyczone z ,burzuazyjnego”
ustawodawstwa, zostal zastgpiony drugim kodeksem postgpowania cywilnego
RSFRR (1964). Kodeks z 1964 roku powstal w ramach ogodlnej, poststalinowskiej
rekodyfikacji prawa radzieckiego przeprowadzonej w latach 1957-1964. Rysowata
si¢ wowczas ogolna tendencja do usystematyzowania materialu prawnego.

Szeroko zakrojone prace badawcze w przedmiotowym obszarze zaowocowaty

obszernym studium, ktére obejmuje histori¢ tworzenia socjalistycznej procedury
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cywilnej poczgwszy od dekretéw o sgdzie (1917-1918) do poststalinowskiej
rekodyfikacji radzieckiego prawa, O pierwszym radzieckim kodeksie procedury
cywilnej. Postgpowanie cywilne od dekretow o sqdzie do poczqtkéw rekodyfikacji
radzieckiego prawa (w: O prawie i jego dziejach ksiegi dwie. Studia ofiarowane
Profesorowi  Adamowi  Litynskiemu w  czterdziestolecie pracy naukowej
i siedemdziesigciolecie urodzin, ksigga 11, Biatystok—Katowice 2010).

Kontynuujac prace badawcze nad radzieckim postgpowaniem cywilnym,
przedstawitam wyniki swoich prac podczas migdzynarodowej konferencji naukowej
nt. Polskie interpretacje autorytaryzmu i totalitaryzmu, ktoéra odbyta si¢ w Karpaczu
w dniach 7-9 grudnia 2010 roku. Wyglositam woéwcezas referat o radzieckiej
procedurze cywilnej w kontek$cie zagadnienia, czy byla ona totalitarna, czy tez
nowoczesna. Problemy zwigzane z tym zagadnieniem zostaly zaprezentowane
w pracy zatytutowanej Radziecka procedura cywilna: totalitarna czy nowoczesna?
(,,Studia nad Faszyzmem i Zbrodniami Hitlerowskimi” 2011, nr 33).

Dopelnienie prac badawczych nad radzieckim prawem postgpowania
cywilnego stanowita publikacia pt. O rekodyfikacji radzieckiego postgpowania
cywilnego (,,Z Dziejow Prawa” 2011, T. 4).

3) Ewolucja postepowania cywilnego w Europie w XIX i XX wieku. Problem
zasad postepowania cywilnego w perspektywie poréwnawczej

Zainteresowanie historia procedury cywilnej skierowalam roéwniez na
zagadnienia zwigzane z jej ewolucja w zachodniej Europie. Interesowaly mnie
zwlaszcza watki poréwnawcze, wydobywanie cech wspdlnych i specyfiki
poszczegllnych systemow prawnych. Naturalna byta che¢ poréwnania tych wynikow
z prawem polskim. Na ten temat przygotowatam referat zatytutowany Trzy
transformacje w procedurze cywilnej w Polsce w XX wieku. Wzorce rozwigzan, ktory
nastgpnie wyglositam podczas ogolnopolskiej konferencji naukowej, na XXIII
Zjezdzie Historykow Panstwa i Prawa, Prawo na przelomie epok, Warszawa—Zegrze,
17-19 wrzesnia 2010 roku. W poszerzonej i uzupelnionej wersji zostal on
opublikowany pt. 7rzy transformacje w procedurze cywilnej w Polsce w XX wieku.
Wzorce rozwigzan (,Zeszyty Prawnicze Uniwersytetu Kardynata Stefana
Wyszynskiego” 2011, z. 2).

W ramach tego obszaru badawczego, w kontekscie ewolucji postepowania

cywilnego, zainteresowaly mnie w pierwszej kolejnosci procedury cywilne, ktore
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obowigzywaly na ziemiach polskich. Sposréd nich zwlaszcza wegierski kodeks
postepowania cywilnego (1911), ktoérego gltéwnym architektem byt Sandor Plosz,
wybitny jurysta, profesor, znawca niemieckiego prawa cywilnego procesowego,
minister sprawiedliwosci. Zatozenia tego kodeksu, oparte na nowoczesnych
tendencjach w procesie cywilnym, zapoczatkowane przelomowg austriacka procedura
cywilng (1895), roznily si¢ zasadniczo od rosyjskiej ustawy o postgpowaniu
cywilnym (1864), wzorowanej silnie na pierwszej, macierzystej, francuskiej
procedurze cywilnej (1806). Okolicznosci tworzenia tych procedur i ich tresci
przedstawitam w publikacjach: Wegierska procedura cywilna z 1911 r. w pracach
sekcji postgpowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej II RP na przyktadzie projektu
,, Ivtutu o dowodach” J.J. Litauera (w: Panstwo, prawo, spoleczenstwo w dziejach
Europy Srodkowej. Ksigga jubileuszowa dedykowana Profesorowi Jozefowi Ciggwie
w siedemdziesigciolecie wurodzin, Katowice—Krakow, Towarzystwo Stowakéw
w Polsce, 2009); Rosyjska procedura cywilna w pracach sekcji postepowania
cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej II RP na przykiadzie projektu "Tytutu o dowodach”
J.J. Litauera (,,Z Dziejow Prawa” 2010, T. 3(11)).

Zagadnienie ewolucji postepowania cywilnego wiaze si¢ przede wszystkim
z kwestig zasad postgpowania cywilnego. Ich katalog byl i jest nadal niejednolicie
formutlowany w nauce prawa procesowego. W kontekscie zasad, ktore zostaly
zdefiniowane po raz pierwszy przez tworce pojecia zasad procesowych N.T. Gonnera
(zasada kontradyktoryjnosci i zasada $ledcza), analizowatam zagadnienie pojmowania
zasady kontradyktoryjnosci w polskiej doktrynie po nowelizacji kodeksu
postgpowania cywilnego z 20 lipca 1950 roku. Rozwazania w tym przedmiocie
zaowocowaly publikacja Zakres zasady kontradyktoryjnosci a znaczenie ,,onus
probandi” w procesie cywilnym. Rozwazania na tle poglgdow doktryny po zmianach
w polskiej procedurze cywilnej z 20 lipca 1950 roku (,,Z Dziejéw Prawa” 2008,
T. 1(9)). Pozostajac w kregu zagadnienia zasad procesowych, przygotowatam
rowniez artykut zatytutowany Poznanie prawdy w procedurze cywilnej w swietle prac
sekcji postgpowania cywilnego Komisji Kodyfikacyjnej II RP (,,Z Dziejéw Prawa”
2009, T. 2(10)). Wymienione prace stanowily zalgzek moich przyszlych
zainteresowan naukowych, ktore zmierzaly w kierunku podjecia szeroko zakrojonych
prac badawczych nad dziejami kodyfikowania procedury cywilnej w Polsce w XX

wieku.
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Najobszerniejsza publikacje dotyczacg ewolucji procesu cywilnego w Europie
w XIX i XX wieku stanowi praca Kontradyktoryjnosc i inkwizycyjnos¢ w europejskiej
procedurze cywilnej XIX i XX wieku (,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2013, z. 2).

4) Problemy zwigzane z sagdownictwem, prokuraturg i administracja w ZSRR.
Geneza prokuratorskiego nadzoru ogoélnego. Nadzor sadowy Ministerstwa
Sprawiedliwosci. Arbitraz panstwowy

Wczesniejsze  zainteresowanie radzieckim postgpowaniem cywilnym
zaowocowalo rowniez publikacja dotyczaca historii radzieckiego arbitrazu
panstwowego, bedacego instrumentem centralnego planowania. Radziecki
panstwowy arbitraz, oddzielony zupelnie od systemu sadow i polaczony z wiladza
administracyjng, nie mial nic wspdlnego z arbitrazem prywatnym, postgpowaniem
polubownym. W systemie kierowania gospodarka panstwowa petnit dwojaka funkcje.
Z jednej strony byt organem, ktéry mogt wydawaé akty normatywne, a z drugiej
strony rozpatrywal spory gospodarcze miedzy instytucjami, przedsigbiorstwami
i organizacjami sektora uspotecznionego. Wprawdzie postgpowanie przed arbitrazem
panstwowym zawierato elementy znane procedurze sagdowej, jak reprezentacja stron
w postepowaniu, postepowanie egzekucyjne. Mimo to procedurg¢ stosowang przez
arbitraz panstwowy nalezy traktowac jako odrebng od procedur stosowanych przez
sad. Panstwowy arbitraz byl zatem specyficzng hybryda polaczong integralnie
z administracjg, jego arbitrzy, nie bedacy prawnikami tylko specjalistami w danej
dziedzinie gospodarki, nie posiadali atrybutu niezawistosci, ktory odroznia
administracj¢ od sadownictwa. Histori¢ radzieckiego arbitrazu panstwowego od jego
poczatkow az do czasow gorbaczowskiej pieriestrojki omowitam w  artykule
zatytulowanym Panstwowy arbitraz w ZSRR (,,Miscellanea Historico-Iuridica” 2009,
T. VII).

Moje zainteresowania prawem systemu totalitarnego znalazly takze wyraz
w referacie pt. Aspekty prawno-ustrojowe panstwa totalitarnego, wygtoszonym na
konferencji naukowej zorganizowanej przez Wyzsza Szkote Zarzgdzania i Nauk
Spotecznych im. Ks. Emila Szramka w Tychach i Instytut Pamigci Narodowe;j,
Oddzial w Katowicach, w Tychach, 14 maja 2008 roku, nt. Oblicza sowieckiego
totalitaryzmu. Katyn-Kuropaty.

Z zagadnieniami dotyczacymi gospodarki socjalistycznej zwigzana jest

rowniez instytucja prokuratorskiego nadzoru ogoélnego. Problematyke dotyczaca
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ksztaltowania si¢ tej instytucji, poczawszy od utworzenia w 1917 roku kontroli
robotniczej, ktéra miata zabezpieczy¢ zdobycze rewolucji, jeszcze przed catkowity
konfiskatg przedsigbiorstw przemystowych, handlowych, kolei i bankow,
zaprezentowalam w artykule pt. O Scistym przestrzeganiu praw w Rosji radzieckiej.
Uwag kilka na marginesie uchwaly VI Wszechrosyjskiego Nadzwyczajnego Zjazdu
Rad ( Miscellanea Historico-luridica” 2015, T. XIV, z. 2). Nacjonalizowaniu
gospodarki towarzyszylo rozrastanie si¢ aparatu urzedniczego. Funkcjonowanie
kontroli robotniczej nie przynosito efektéw, co skutkowato migdzy innymi podjgciem
uchwaty 8 listopada 1918 roku przez VI Wszechrosyjski Nadzwyczajny Zjazd Rad.
W $wietle postanowien tej uchwaly podjetam réwniez rozwazania zwigzane
z zagadnieniem i pojmowaniem socjalistycznej praworzadnosci.

W ostatnim czasie moje zainteresowania badawcze dotyczyly resortu
sprawiedliwosci ZSRR, a takze wspolpracy Ministerstwa Sprawiedliwosci PRL
z Ministerstwem Sprawiedliwosci ZSRR. O resorcie sprawiedliwosci ZSRR, poza
wiedzg o strukturach sagdow, wiadomo bylo tylko, ze w czasach stalinowskich
uczestniczyt w zbrodniach sadowych. Na podstawie dokumentu, dotad
niepublikowanego, zachowanego w zasobach Archiwum Akt Nowych, w zespole
Ministerstwa Sprawiedliwosci, umozliwiajagcego przyjrzenie si¢ pewnym aspektom
funkcjonowania tego resortu niejako od wewnatrz, przygotowalam artykut
zatytutowany Resort sprawiedliwosci ZSRR w swietle sprawozdania polskiej
delegacji (1956) (,,Roczniki Administracji i Prawa” 2015, r. XIV, T. 1).

6. Najblizsze plany naukowe

Uczestnicze w przygotowywanym projekcie, ktérego celem jest krytyczna
edycja materiatbw Komisji Kodyfikacyjnej Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
w latach 1956-1969. Edycja ma objaé projekty wszystkich aktéw prawnych z
dziedziny prawa cywilnego i kamego, oraz ustroju sadow i adwokatury, bedacych
dorobkiem Komisji Kodyfikacyjnej. Zamierzam kontynuowaé prace badawcze w
zakresie historii procedury cywilnej, akcentujac w wigkszym stopniu pierwiastek
komparatystyczny. Obecnie przygotowuje artykul o zasadach prawa w S$wietle
ewolucji cywilnego prawa procesowego w Europie na tle poréwnawczym, ktory
ukaze sie drukiem w , Comparative Law Review”. W ramach moich zainteresowan
badawczych pozostaje réwniez zagadnienie tworzenia si¢ polskiego jezyka
prawniczego. W tym obszarze planuje na wstepie opublikowanie artykutu o jezyku
prawniczym polskich prawnikéw w poczatkach Polski Odrodzone;.
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