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AUTOREFERAT

sporzadzony dla celow postepowania habilitacyjnego, zawierajacy informacje
na temat uzyskanych stopni naukowych i przebiegu dotychczasowego zatrudnienia
w jednostkach naukowych i charakterystyke osiagniecia naukowego w rozumieniu
art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym

(Dz.U. Nr 65, poz. 595 ze zm.)

L. Wstep

Zgodnie z art. 18 a ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach i tytule naukowym
(Dz.U. Nr 65, poz. 595 ze zm.), przepisami Rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa
Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajacej
si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. Nr 96, poz. 1165) oraz Komunikatem Nr
6/2011 Krajowej Komisji do Spraw Stopnia 1 Tytulu, sktadam niniejszy autoreferat
sporzadzony dla celow postgpowania habilitacyjnego, zawierajacy informacje na temat
uzyskanych przeze mnie stopni naukowych i1 przebiegu dotychczasowego zatrudnienia
w jednostkach naukowych, charakterystyke osiggni¢cia naukowego w rozumieniu art. 16 ust.
2 pkt 1 wskazane] wyzej ustawy, a takze zwigzle omdéwienie moich pozostatych osiagnig¢
i dorobku naukowego.

II. Stopnie naukowe i zawodowe

Prace magisterskg pt. ,,Hipoteka na wtasnosciowym spotdzielczym prawie do lokalu
mieszkalnego" napisalem pod kierunkiem prof. dr hab. Leszka Ogiegly. W dniu 4 czerwca
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1996 r. uzyskatem dyplom ukonczenia studiow magisterskich (z wynikiem bardzo dobrym)
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

Nastepnie ukonczytem podyplomowe studia magisterskie w Uniwersytecie w Trewirze
(Niemcy) uzyskujac (z oceng summa cum laude) tamtejszy stopien akademicki magistra praw
(LL.M.) dnia 29 wrze$nia 1997 r. Prace magisterska pt. Wdihrungsrechtliche Probleme des
vertraglichen Schadensersatzes unter besonderer Beriicksichtigung der UNIDROIT
Grundregeln der Internationalen Handelsvertrdge" (Prawno-walutowe problemy umownego
odszkodowania ze szczegolnym uwzglednieniem Zasad UNIDROIT miedzynarodowych
kontraktow handlowych") napisatem pod kierunkiem prof. Bernda von Hoffmanna. Praca ta
zostata w catosci opublikowana, w: ,, Zeitschrift fiir Rechtsvergleichung"” 1998, nr 1.

Po studiach magisterskich, w pazdzierniku 1997 r. rozpoczatem stacjonarne studia
doktoranckie na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
ktore ukonczylem w 2001 r. Stopien doktora nauk prawnych zostal mi nadany uchwala Rady
Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach dnia 26 czerwca 2001
r. po obronie pracy doktorskiej pt. ,, Waluta swiadczenia pienigznego w migdzynarodowym
obrocie handlowym". Rozprawa ta otrzymata wyrdznienie XXXVII Ogdlnopolskim
Konkursie ,,Pafistwa 1 Prawa" na najlepsze prace habilitacyjne 1 doktorskie (2002 r.).

W czerwcu 2002 r. ukonczylem aplikacje radcowska uzyskujac tytut zawodowy radcy
prawnego.

III.  Przebieg dotychczasowego zatrudnienia w jednostkach naukowych

Po wuzyskaniu stopnia doktora nauk prawnych, w pazdzierniku 2001 r. zostalem
zatrudniony na stanowisku adiunkta w Katedrze Prawa Cywilnego i Prawa Prywatnego
Miegdzynarodowego Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach, gdzie pracuje nieprzerwanie do
dzis.

IV. Wskazanie osiaggni¢ecia naukowego (art. 16 ust. 2 pkt. 1 ustawy o stopniach
naukowych i tytule naukowym)

Osiggnigciem w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt. 1 ustawy o stopniach naukowych
i tytule naukowym stanowigcym znaczny wklad w rozwdj prawa prywatnego
migdzynarodowego jest napisana przeze mnie monografia pt. ,, Firma w prawie prywatnym
migdzynarodowym", ktéra ukazala si¢ w biezacym roku naktadem wydawnictwa C.H. Beck
Sp. z 0.0. w Warszawie. Prac¢ nad nig rozpoczalem we wrzesniu 2003 r. w ramach pobytu
stypendialnego w Instytucie Wtasnosci Intelektualnej Maxa Plancka w Monachium, gdzie
przeprowadzitem wstepne badania i zgromadzitem czg$¢ materialow do dalszych studiow.
W kolejnych latach systematycznie kontynuowalem prace nad rozprawa, ktore zakonczyto
wystanie jej do druku wiosng 2013 .



Przedmiotem rozwazan zawartych w pracy jest firma 1 jej ochrona w prawie
prywatnym mig¢dzynarodowym. W obliczu postepujacych w ostatnich latach procesow
globalizacji, integracji, ujednolicenia prawa prywatnego a takze rozwoju techniki,
komputeryzacji oraz Internetu, ktdéry nie zna granic panstwowych, ani pojgcia terytorium
w tradycyjnym tego slowa znaczeniu, fenomenem, a zarazem paradoksem wydaje si¢ by¢
trwala terytorialno$¢ niektorych zjawisk natury gospodarczej. Spogladajac na funkcjonowanie
regulacji dotyczacych firmy nie sposob oprze¢ si¢ wrazeniu, ze przypadek taki wlasnie ma
miejsce.

Firma jako zagadnienie prawa cywilnego jest przedmiotem licznych wypowiedzi
przedstawicieli polskiej doktryny. Jak dotad brak jest jednak w naszej krajowej literaturze
opracowania, ktore w sposob caloSciowy poruszatoby problematyke firmy w prawie
prywatnym mi¢dzynarodowym. W doktrynie europejskiej zdarzaja si¢ opracowania dotyczace
zagadnien zwigzanych z funkcjonowaniem zagranicznych firm w kraju (niedawno monografi¢
poswiecong tak ujetej problematyce przedstawit w doktrynie niemieckiej M. Lamsa),
niemniej podejscie takie jest nieco inne od tego, ktore zaktada skupienie si¢ gtéwnie na watku
kolizyjnoprawnym w szerszym niz krajowy, kontek$cie prawnoporownawczym. Ostatnio do
powodow sklaniajacych do przedstawienia zagadnien zwigzanych z firmg w  prawie
kolizyjnym w osobnej monografii dolaczyl dodatkowy argument - pojawito si¢ ustawowe
pojecie firmy w polskiej ustawie kolizyjnej. Ustawa z 4.2.2011 r. - Prawo prywatne
miedzynarodowe (Dz.U. Nr 80, poz. 432, dalej p.p.m. 2011) wprowadza szereg nowych
regulacji. Wérdd nich po raz pierwszy pojawia si¢ pojecie firmy, jako elementu wchodzacego
do zakresu statutu personalnego osoby prawnej. Postuzenie si¢ przez ustawodawce pojeciem
firmy stanowi podstawowy argument dla odpowiedzi na pytanie, dlaczego przedmiotem pracy
jest firma, a nie, na przyktad nazwa handlowa.

Zadaniem rozprawy jest catosciowe przedstawienie problematyki firmy w prawie
prywatnym mi¢dzynarodowym. Osiagnigcie tego celu jest niezmiernie trudne bez dokonania
cho¢by  krotkiej  analizy  prawnoporéwnawcze]  unormowan  dotyczacych firmy
we wspotczesnych systemach prawnych wybranych panstw europejskich. Pomimo, iz dotad
regulacje firmowe pozostaja w kompetencji panstw cztonkowskich Unii Europejskiej, istotna
role z punktu widzenia problematyki firmowej w prawie prywatnym mig¢dzynarodowym
odgrywaja podstawowe unijne swobody, w tym przede wszystkim swoboda
przedsigbiorczosci, a takze rozne czastkowe, szczegodlne unormowania dotyczace firmy
w prawie unijnym. Tradycyjnie istotne znaczenie dla omawianej dziedziny posiadaja ponadto
istniejagce regulacje konwencyjne dotyczace nazwy handlowej. Jedynie kompleksowe
przedstawienie  wyzej  wymienionych aspektdéw  dotyczacych firmy w  obrocie
miedzynarodowym, potaczone z analizag pogladéw doktryny na zagadnienia zwigzane
z ustalaniem prawa wlasciwego dla firmy i jej ochrony, zwlaszcza w kontekscie
podstawowych swobod prawa europejskiego 1 begdacego ich konsekwencja orzecznictwa,
pozwala na pelne zrozumienie kolizyjnoprawnej problematyki firmy.

Krajowe regulacje firmy w panstwach czionkowskich Unii Europejskiej réznig si¢
od siebie. Firma w ujg¢ciu kontynentalnej cywilistyki jest przede wszystkim instytucja prawa
prywatnego, w przeciwienstwie do systemu brytyjskiego, ktory traktuje firm¢ jako instytucje
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prawa administracyjnego. Istniejace w analizowanych systemach prawnych prywatnoprawne
regulacje dotyczace firm sg jednak czgsto powigzane z regulacjami o charakterze
publicznoprawnym.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze wigkszo$¢ analizowanych systemow prawnych
wyroznia osobng kategori¢ oznaczen podmiotdéw prawa prywatnego (przedsigbiorcoOw,
kupcow, spotek, osob prawnych), ktore stuzg ich identyfikacji w obrocie.

W porownywanych systemach prawnych pafstw europejskich dominuje poglad
0 mieszanym majatkowo-osobistym charakterze prawa do firmy. Trudno jest zanegowaé
istnienie obu komponentéw omawianego prawa.

W réznych systemach prawnych kwestia zwigzku firmy z przedsigbiorstwem
1 zbywalno$¢ firmy bywaja rozmaicie ujmowane. W ogoélnosci mozna przyjac, ze tam, gdzie
znaczenie firmy ograniczone jest do oznaczenia podmiotu, nie jest ona zbywalna, co wynika
z funkcji indywidualizujacej firmy wzgledem podmiotu oznaczanego, u zrédta ktorej, jak sig
wydaje, spoczywa osobisty charakter takiego oznaczenia. Tam natomiast, gdzie firma jest
ponadto oznaczeniem przedsigbiorstwa, jej zbywalno$¢ jest konsekwencja zbywalno$ci
samego przedsigbiorstwa. Pelni jednak ona woéwczas rownocze$nie rolg nazwy
przedsigbiorstwa.

Uksztaltowany historycznie w sposob terytorialny zakres wytacznosci firmy, na skutek
zmian ustawodawczych, a czg¢sciej w wyniku ewolucji orzecznictwa zaczyna powoli
ustgpowac bardziej funkcjonalnym kryteriom wyznaczenia granic tej ochrony, jakie formutuje
prawo konkurencji.

W wiegkszo$ci analizowanych w pracy systemoéw prawnych istotng role dla ochrony
firmy odgrywaja przepisy prawa konkurencji. W niektérych panstwach podstawowe
znaczenie maja szczegdlne przepisy stanowigce podstawe ochrony firmy, a takze przepisy
dotyczace ochrony prawa do imienia i nazwiska (nazwy). Oprocz tego posrednig ochrone
gwarantujg firmie przepisy dotyczace znakdéw towarowych, zabraniajace rejestracji znaku
tozsamego z istniejacg firmga.

W prawie europejskim brak jest dotad ogdlnych regulacji dotyczacych firmy o charakterze
merytorycznoprawnym i kolizyjnoprawnym. Nie oznacza to jednak, ze obecnie prawo
europejskie zupetnie traci z pola widzenia firme. Pierwsza ptaszczyzna, na ktorej prawo to
oddziatywuje na firme, to plaszczyzna podstawowych swobdd unijnych. Chodzi zwlaszcza o
przewidziang w art. 49 TFUE 1 art. 54 TFUE zasad¢ swobody przedsigbiorczosci (swobody
osiedlania si¢ spotek), ktorajest jedng z podstawowych zasad prawa unijnego.

Wynikajace z praw krajowych wymogi dotyczace firmy moga stanowi¢ ograniczenia tejze
swobody, czego potwierdzenie stanowi wyrok ETS z 11.5.1999 r. w sprawie Pfeiffer.
Orzeczenie to dotyczy co prawda oznaczenia przedsigbiorstwa, niemniej ma znaczenie
réowniez dla rozwazan dotyczacych firmy w prawie prywatnym mi¢dzynarodowym. Istotna
w tym orzeczeniu jest zwlaszcza teza Trybunatu, Ze przepis zakazujacy uzywania nazwy,
firmy lub podobnego oznaczenia przedsigbiorstwa spolce nalezacej do grupy spotek



uzywajacych takiego oznaczenia w pozostatych panstwach cztonkowskich, zmuszajac do
dostosowania oznaczen przedsigbiorstwa do wymogéw prawa krajowego panstwa
cztonkowskiego, stanowi ograniczenie mozliwosci realizacji przez t¢ grupg jednolitej
koncepcji reklamy na poziomie wspdlnotowym, a tym samym moze stanowi¢ ograniczenie
swobody przedsigbiorczosci, ktore jest jednakze usprawiedliwione wzgledami interesu
publicznego zwiazanego z ochrong wlasnosci przemystowej i handlowej wyrazonego w art.
30zd. 1 TWE (obecnie art. 36 zd. 1 TFUE).

Wzgledy zwigzane z mozliwoscig wprowadzenia w blad innych uczestnikéw obrotu
moga stanowi¢ dostateczne usprawiedliwienie dla ograniczenia swobody przedsigbiorczosci,
zwlaszcza wobec braku harmonizacji regulacji merytorycznych w omawianym zakresie.
W przypadkach takich, jak w stanie faktycznym z orzeczenia Pfeiffer dochodzi do kolizji
interesu prawnego mig¢dzynarodowego koncernu chcacego pod jednym szyldem prowadzi¢
w skali europejskiej dziatalno$¢, z drugiej za$ strony - interesu prawnego chronionego przez
prawo do firmy podmiotu krajowego. Prawo to jednak jest prawem nabytym, a co wigcej
nalezacym do kategorii ,,praw wilasnosci przemystowej i handlowej" w rozumieniu art. 36
TFUE, podczas gdy regulacja dotyczaca podstaw prawa firmowego nie zostala dotad
zharmonizowana na ptaszczyznie prawa wspolnotowego. Nie wydaje si¢ przy tym, by interes
chroniony przez swobode przedsigbiorczosci  zastugiwat w  tym  kontekscie
na uprzywilejowane potraktowanie w stosunku do interesu chronionego przez nabyte prawo
do firmy podmiotu krajowego. Co gorsza uprawniony z tego prawa, nie dos$¢, ze moglby
w dowolnej chwili by¢jego pozbawiony, to w dodatku na niego przerzucone zostatyby koszty
zwigzane z koniecznos$cig zmiany firmy. Do tego zasadnicze znaczenie ma interes publiczny
zwigzany z zapobiezeniem wprowadzeniu w biad publicznodci, tak kontrahentow
biznesowych - przedsigbiorcow, jak i konsumentow. Podobnie ma si¢ rzecz w przypadku
krajowych przepisow regulujacych obligatoryjne dodatki firmowe (lub zakazy ich uzywania),
ktorych  stosowanie rdwniez uzasadnione jest interesem publicznym zwigzanym
z zapobieganiem wprowadzeniu w blad szeroko pojetej publicznosci, pod warunkiem, ze
stosowane s3 w sposob niedyskryminujacy.

Posredni wplyw na obecne pojmowanie oraz ksztalt regulacji dotyczacej firmy
w prawie prywatnym mi¢dzynarodowym wywiera dyskusja, ktora toczy si¢ na kanwie
orzecznictwa ETS (obecnie TSUE) dotyczacego omawianej swobody. Orzeczenia
w sprawach Daily Mail, Centros, Uberseering, Inspire Art, SEVIC 1 Cartesio wprowadzily
przetom w dotychczasowym spojrzeniu na zagadnienie statutu personalnego osob prawnych,
a w szczeg6Olnosci spotek. Wpltyw tych orzeczen na ksztattowanie si¢ pogladéw doktryny
europejskiej na problem firmy w prawie prywatnym mi¢dzynarodowym, poruszony zostaje
osobno przy okazji omawiania poszczegolnych zagadnien kolizyjnoprawnych zwigzanych
z firma.

Istniejacy stan prawny dotyczacy firmy w Unii Europejskiej prowadzi do
zasadniczego paradoksu. Z jednej strony, zwraca uwage fakt, ze obecnie brak jest wspolnych
zharmonizowanych ogélnych unormowan dotyczacych firmy w prawie europejskim.
Z drugiej za$ - wymog dostosowania firmy spotki przenoszacej swoja dziatalno$¢ do innego
panstwa czlonkowskiego do wymagan tam obowigzujagcego prawa krajowego prowadzi do
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naruszania swobody przedsigbiorczo$ci - na co szczegdlng uwage zwraca M. Lamsa, ktore
jednak - jak wspomniano w $wietle ETS (obecnie TSUE) - moze by¢ usprawiedliwione
wzgledami interesu publicznego zwigzanego z ochrong wlasnosci przemystowej i handlowe;.

Istniejace czastkowe uregulowania dotyczace ponadnarodowych form spotek,
wymagaja w zakresie firmy siggniecia celem wypetnienia luk do prawa krajowego panstw
cztonkowskich. Zwraca uwage siegniecie w tym zakresie przez prawodawce unijnego do
prawa obowigzujacego w siedzibie statutowej spolek prawa europejskiego. Nie oznacza to
jednak w przypadku ponadnarodowych typow spotek rezygnacji z zagwarantowania
zgodnosci siedziby statutowej z siedzibg rzeczywista, co prowadzi do wniosku o uznaniu
réwnorzednosci gtdéwnych nurtéw rozwigzan przyjetych w panstwach cztonkowskich. Daleko
idace réznice zdan w poszczegdlnych panstwach cztonkowskich Unii Europejskiej dotyczace
tego, jaka koncepcje siedziby przyjac jako jednolite rozwigzanie, migdzy innymi przyczyniaja
si¢ do tego, ze dotad nie osiggni¢to kompromisu co do projektowanych regulacji dotyczacych
transgranicznego przeniesienia siedziby spotki, jak i europejskiej spotki prywatne;.

Istniejace w prawie europejskim uregulowania dotyczace prawa wlasnosci
intelektualnej 1 przeciwdzialania nieuczciwym praktykom handlowym zawieraja przepisy,
ktore cho¢ bezposrednio nie dotycza firmy, a w szczegélnosci jej ochrony, jednak
formulowane na ich podstawie przez doktryng i orzecznictwo Kkryteria pomagajace
rozstrzyga¢ kolizje poszczegélnych oznaczen, moga zawiera¢ wskazowki dla rozstrzygnigé
mie¢dzynarodowych zagadnien zwigzanych z firma.

Przepisy Konwencji paryskiej oraz porozumienia TRIPS tradycyjnie odgrywaja bardzo
wazng role w rozwazaniach dotyczacych kolizyjnoprawnego aspektu firmy. Co wigcej
istniejagca praktyka na tle tych aktow prawnych wskazuje na powszechne wystgpowanie
swego rodzaju mechanizmu kolizyjnoprawnego dotyczacego praw wlasnosci przemystowe;,
a w szczegblnosci nazwy handlowe;.

Wydaje si¢ jednak co najmniej watpliwym, czy przepisy Konwencji paryskiej lub
przepisy porozumienia TRIPS same w sobie zawieraja normy kolizyjne (w rozumieniu
wspoélczesnego prawa prywatnego migdzynarodowego) dotyczace firmy, a w szczegdlnosci
Z pewnoscig nie zawieraja one norm kolizyjnych dotyczacych prawa konkurencji.

Pomimo jasnego zakwalifikowania przez polskiego ustawodawce w art. 17 ust. 3 nowej
ustawy kolizyjnej nazwy 1 firmy osoby prawnej do zakresu statutu personalnego osob
prawnych, wydaje si¢, ze nie wszystkie kwestie zwigzane z firma podlegaja wihasciwosci
tegoz prawa. Potrzebne jest przeprowadzenie dalszej kwalifikacji rozgraniczajacej zakres
statutu personalnego i innych mogacych wchodzi¢ w gre statutow.

Zarowno jednak sama decyzja ustawodawcy, jak 1 przyjeta w Polsce tradycja prawna
odmienna od niemieckiej, przemawiaja przeciwko przyjeciu odrebnego statutu firmowego lub
tez pojeciu migdzynarodowego prawa firmowego.

Nalezy przyjac, ze (podobnie jak pod rzadami dotychczasowej ustawy kolizyjnej z 1965 r.
de lege lata firma podlega ztozonemu mechanizmowi kolizyjnoprawemu, ktory wymaga
dokonania kwalifikacji odgraniczajacej wlasciwos$¢ statutu personalnego i innych mogacych
wchodzi¢ w gre statutow. Firma, jako element identyfikacyjny ksztattujacy tozsamos$¢ osob
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prawnych, na podobienstwo imienia i nazwiska osoby fizycznej, podlega zasadniczo statutowi
personalnemu. Biorac pod uwage rézne sposoby korzystania ze swobody przedsigbiorczosci
w ramach Europejskiego Obszaru Gospodarczego, powyzsza regula dotyczy zaroéwno
sytuacji, w ktorej spotka przenosi siedzibe rzeczywistag do innego panstwa, jak i takiej, kiedy
tworzy ona tam spotke corke, albo oddziat.

Sam proces tworzenia osoby prawnej, a takze umowa spotki (statut) niewatpliwie
podlegaja statutowi personalnemu. W tym kontekscie rowniez firma w procesie tworzenia
spotki stanowi integralny element tegoz statutu. Statut personalny w pierwszej kolejnosci
okresla wymogi dotyczace budowy i tresci firmy, a takze okresla krag podmiotow, ktore
moga si¢ postugiwaé firma.

Watpliwe jest jednak, czy ,,prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej lub zawodowe;j"
pod okreslong firma, ktdre jest przedmiotem regulacji prawnych o charakterze prawa obcych,
a takze wymogi prawne dotyczace prawdziwosci i wylacznosci firmy, ktore sg Scisle
powigzane z prawem konkurencji, naleza do zakresu statutu personalnego. Przepisy takie
maja na celu ochrone publicznosci przed wprowadzeniem w blad, a ich przestrzenny zakres
zastosowania, jest oznaczony lokalnie 1 z reguly odnoszg si¢ one do okreslonego rynku. W tak
ujetym zakresie nalezaloby przyja¢é korygujaca wiasciwos¢ prawa obowigzujacego
w panstwie, o ktorego rynek chodzi.

Ponadto, nalezy uwzgledni¢, co wynika z orzeczenia w sprawie Pfeiffer, ze
ewentualne ograniczenia swobody przedsigbiorczosci wynikajace ze stosowania norm prawa
konkurencji dotyczacych firmy, moga dozna¢ usprawiedliwienia w waznym interesie
publicznym zwigzanym z ochrong wlasno$ci przemystowe;j i handlowe;.

Gdy chodzi o ten ostatni aspekt, to nalezy zwroci¢ uwage, ze przepisy prawa
pochodnego w Unii Europejskiej klasyfikuja prawo do firmy jak prawo wlasnosci
intelektualnej, co powinno znalez¢ odzwierciedlenie w odpowiedniej kwalifikacji dotyczace;j
ochrony firmy w $wietle przepisow Rzym II.

Do =zakresu statutu personalnego nalezy przyporzadkowa¢ zagadnienia zwigzane
z zasada kontynuacji (trwatosci) firmy w roznych sytuacjach, bedacych, np. konsekwencja
zmiennego w czasie sktadu osobowego wspolnikow. Wydaje sie¢ rowniez, ze wptyw zbycia
przedsi¢cbiorstwa na firme, a takze kwestia upowaznienia do korzystania z firmy powinny
w zasadzie podlega¢ statutowi personalnemu. W obu jednak ostatnich przypadkach,
ze wzgledu na mozliwo$¢ wprowadzenia w blad, moze dojs¢ do korygujacego dziatania
przepisow konkurencji obowigzujacych w panstwie, na ktorego rynku prowadzona jest
dziatalnos¢.

Dalej pozostaje do rozstrzygnigcia kwestia, czy do firmy znajda zastosowanie normy
nowej ustawy kolizyjnej dotyczace dobr osobistych, a w szczegodlnosci ich ochrony.
Ustawodawca ostatecznie uregulowat kwestie¢ ochrony dobr osobistych os6b prawnych w art.
20 p.p.m. 2011, ktory stanowi, ze do ochrony tych dobr stosuje si¢ odpowiednio przepisy art.
16, czyli regulacje dotyczaca dobr osobistych 0sob fizycznych.

Wydaje sie, ze nie mozna catkowicie wykluczy¢ przypadkow ich zastosowania, cho¢
niewatpliwie najczes$ciej dochodzi do sporow, ktore w tle maja kwestie ochrony firmy
w stosunkach konkurencji, dla ktorego naruszen prawo wlasciwe okre§la¢ bedzie inna norma
kolizyjna, dotyczaca prawa konkurencji. Jednak moze doj$¢ do sytuacji, w ktorej zadana
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przez poszkodowanego ochrona dotyczy¢ bedzie wylacznie osobistego charakteru firmy,
na przyklad w sytuacji, w ktorej czyn niedozwolony naruszatby inne dobro osobiste
poszkodowanego (jak chocby dobre imi¢), woéwczas zasadnym wydaje si¢ siegniecie do
przepisow kolizyjnych dotyczacych dobr osobistych. Nalezatoby jednak =zalozy¢, ze
poszkodowany musiatby z géry dokona¢ wyboru, jakiej ochrony zamierza dochodzi¢ (z tytulu
naruszenia dobra osobistego, czy naruszenia konkurencji), albowiem rownolegte dochodzenie
tych roszczeh wydaje si¢ wykluczone.

Dalej w rozprawie podjeto probg wyjasnienia zlozonej kwestii stosunku przepisow
rozporzadzenia Rzym II do przepisow do istniejacych konwencji miedzynarodowych,
a w szczegolnosci konwencji paryskiej 1 porozumienia TRIPS.

W zwigzku z tym, ze stronami Konwencji paryskiej nie s3 wylacznie panstwa
cztonkowskie Unii Europejskiej, w omawianym przypadku nie znajdzie zastosowania przepis
art. 28 ust. 2 Rzym II. Natomiast odpowiedz na pytanie, czy w relacji do przepisow
Konwencji paryskiej znajdzie zastosowanie art. 28 ust. 1 Rzym II zalezy od tego, jaki poglad
przyjmie si¢ odnosnie do kwestii, czy przepisy art. 2 i art. § Konwencji paryskiej zawieraja
normy kolizyjne, czy tez nie. W tej od dawna trwajacej w Europie dyskusji na temat
kolizyjnoprawnej zawarto$ci norm konwencji dotyczacych wlasnosci intelektualnej zwracaja
uwage niektore niedawne wystapienia zaréwno przeciwnikow pogladu o kolizyjnoprawnym
charakterze wspomnianych przepisow (N. Boschiero), jak 1 jego zwolennikow (S.J.
Schaafsma), przytaczajacych coraz ciekawsze argumenty dotyczace wspoOtczesnych
1 historycznych aspektow tego sporu.

Poniewaz w rozprawie wyraza si¢ zapatrywanie, ze istnienie norm kolizyjnych we
wspomnianych konwencjach nie jest pewne, konsekwencja powinno by¢ przyjecie, ze
przepisy art. 2 1 art. 8§ Konwencji paryskiej nie wylaczaja zastosowania przepisow
rozporzadzenia Rzym II. Podobnie ma si¢ rzecz na tle art. 27 Rzym II w przypadku art. 3 1 art.
4 porozumienia TRIPS, ktorego strong jest Unia Europejska.

Powszechnie wyrazany jest poglad, ze firma rozumiana co najmniej jako oznaczenie
przedsigbiorstwa podlega ochronie na podstawie art. 8 Rzym II. Pozostaje jednak watpliwosc,
czy firma w rozumieniu polskiego Kodeksu cywilnego, jako oznaczenie przedsigbiorcy
podlega ochronie na podstawie tegoz artykutu. Wydaje si¢, ze tak. Nalezy zgodzi¢ si¢
z pogladem (M. Lamsa), ze wobec niezamknigtego katalogu praw chronionych poprzez ten
artykut, prawo do firmy jako prawo wylaczne spelnia ogdlnie okreslone kryteria prawa
wlasnosci intelektualnej w rozumieniu art. 8§ Rzym II. Za taka wlasnie kwalifikacja
przemawia systemowy nakaz przyjecia jednolitego rozumienia poj¢cia nazwy handlowe;j
na tle Konwencji paryskiej, porozumienia TRIPS i omawianego przepisu, a takze zachety do
jednolitej europejskiej wyktadni tegoz pojecia ptynace z orzecznictwa ETS (obecnie TSUE).

Zgodnie z wyrazanym w literaturze pogladem, tam gdzie w gre wchodzi ochrona obrotu
przed wprowadzajagcym w blad uzyciem firmy znajdzie zastosowanie przepis art. 6 ust. 1
Rzym II (tak jeszcze w fazie projektu P. Mankowski, O.L. Knofel). Poglad ten wydaje si¢
trafny, biorgc pod uwage rosnagce znaczenie przepisOw prawa konkurencji dla ochrony firmy.
Jezeli w konkretnym przypadku (a tak bedzie najczesciej) istota sporu sprowadzac si¢ bedzie



do naruszenia czyjego$ prawa do firmy przez konkurenta na danym rynku, powinno to
znalez¢ odpowiednie odzwierciedlenie na ptaszczyznie kolizyjnoprawne;.

Nie znajdzie natomiast zastosowania do ochrony - jak si¢ wydaje - art. 6 ust. 2 i ust. 3
Rzym II. W doktrynie podnosi si¢, ze regulacja zamieszczona w art. 6 ust. 2 Rzym II podobna
jest gdy chodzi o zakres, z unormowaniem art. 136 ust. 2 szwajcarskiej ustawy kolizyjnej,
ktore znajdzie zastosowania do takich deliktow nieuczciwej konkurencji jak naktanianie
osoby $wiadczacej na rzecz przedsigbiorcy pracg, na podstawie stosunku pracy lub innego
stosunku prawnego, do niewykonania lub nienalezytego wykonania obowigzkéw
pracowniczych albo innych obowigzkéw umownych, naklanianie klientow przedsiebiorcy
lub innych os6b do rozwigzania z nim umowy albo niewykonania lub nienalezytego
wykonania umowy, ujawnienie lub wykorzystanie cudzych informacji stanowigcych
tajemnice przedsigbiorstwa albo ich nabycie od osoby nieuprawnionej. Natomiast art. 6 ust. 3
dotyczy praktyk ograniczajacych konkurencje 1 nie dotyczy ochrony firmy, ktora
gwarantowana jest przepisami o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji.

Wydaje si¢, ze odpowiedz na pytanie, ktdra norma w ostateczno$ci wyznaczy prawo
wlasciwe dla ochrony firmy, zaleze¢ bedzie od samego sformulowania pozwu i okolicznosci,
na ktorych powdd opiera swoje zadanie ochrony. Najczesciej jednak prawo wiasciwe
wskazane zostanie na podstawie art. 6 Rzym II. Trafny rowniez wydaje si¢ poglad
0 mozliwosci takiego zastosowania obu przepisow, by art. 6 Rzym II mégt mie¢ znaczenie
korygujace. Na koncu nalezy wskazaé, iz, co juz wczesniej podkreslano, rezultat wskazania
prawa wilasciwego przez obie wyzej wymienione normy bedzie identyczny, co powoduje, ze
analizowany tu problem bgdzie miat wytacznie teoretyczne znaczenie.

Dwoisty charakter prawny prawa do firmy sprawia, ze firma bedac znakiem
odrdzniajacym przedsigbiorce w stosunkach konkurencji, a zarazem przedmiotem prawa
wlasnosci intelektualnej podlega ochronie, dla ktérej prawo wiasciwe wyznaczone zostaje
na podstawie odrebnych norm kolizyjnych. Dlatego dla majatkowej ochrony prawa do firmy
na plaszczyznie kolizyjnoprawnej pierwszorzedne znaczenie maja przepisy art. 8 i art. 6

Rzym II.

Wyzej przedstawione wywody potwierdzaja, ze caloSciowe przedstawienie w polskiej
doktrynie problematyki firmy na plaszczyznie kolizyjnoprawnej w postaci monografii mojego
autorstwa, moze zosta¢ uznane za osiggnig¢cie w rozumieniu art. 16 ust. 2 pkt. 1 ustawy
o stopniach naukowych 1 tytule naukowym stanowigce znaczny wkiad w rozwdj prawa
prywatnego miedzynarodowego.



I. Oméwienie pozostalych osiggnie¢ naukowo-badawczych

1. Publikacje przed doktoratem

Zagadnienia z pogranicza nauki prawa i ekonomii posiadaja duze znaczenie dla praktyki
gospodarczej. Zainteresowania tg dziedzing towarzyszga mi od czasow studiow magisterskich.
Z tego okresu pochodzi artykut pt. ,, Wphw szkod gorniczych na zmniejszenie wartosci
rynkowej nieruchomosci w Swietle praktyki niemieckiej ,,Nieruchomo$¢" 1997, nr 3-4, s. 34-
38, zawierajacy tekst referatu, ktory zostal wygloszony w dniu 21.05.1996 r. w ramach
konferencji zorganizowanej przez Stowarzyszenie Rzeczoznawcow Majatkowych w Polsce.
Wystgpowanie szkod gorniczych istotnie wptywa na warto$¢ nieruchomosci obnizajac ich
warto§¢ rynkowa. Problematyka szkdéd gorniczych ma donioste znaczenie zwlaszcza
na Slasku. Przedstawienie w tym zakresie doswiadczen niemieckich umozliwia
wykorzystanie niektorych z nich rowniez w Polsce.

Owocem podyplomowych studiow magisterskich w Uniwersytecie w Trewirze jest praca
magisterska, ktora zostata w catosci przyjeta do druku i1 opublikowana w formie artykutu, pt.
,, Wéihrungsrechtliche Probleme des vertraglichen Schadensersatzes unter besonderer
Beriicksichtigung der UNIDROIT Grundregeln der Internationalen Handelsvertrige”,
w austriackiej ,,Zeitschrift fiir Rechtsvergleichung" 1998, nr 1, ss. 21-34. W rozprawce tej
przedstawione zostalo zagadnienie wplywu zmiany kursow walutowych na wysoko$¢
przyznawanego przez sad panstwowy lub arbitrazowy odszkodowania, ktore posiada duza
doniosto§¢ zwlaszcza w czasach kryzysow gospodarczych, ktorym towarzyszy zwigkszona
zmienno$¢ wartosci poszczegolnych walut. Artykut przedstawia rozwigzania tej kwestii, ktore
proponuje doktryna, orzecznictwo, a takze tworcy Zasad UNIDROIT miedzynarodowych
kontraktow handlowych i Zasad europejskiego prawa kontraktow (PECL).

7 poczatkowego okresu moich studiow doktoranckich i1 praktyki zawodowej pochodza
réwniez opracowania adresowane przede wszystkim do praktykéw prawa pt. ,,Umowa
o budowe kompletnego obiektu przemystowego pod klucz" 1 ,,Umowa o eksport ustug
budowlanych" [w:] A. Kidyba (red.), Aktualne umowy w obrocie gospodarczym, Warszawa
1998, 1999, (wydawnictwo wymiennokartkowe). Publikacja ta taczyta walory praktyczne
(wzory umow) z przedstawieniem podstawowych teoretycznych aspektéw dotyczacych
umowy o budowe kompletnego obiektu przemystowego i umowy o eksport ustug
budowlanych w obrocie migdzynarodowym.

Dalsze moje badania koncentrowaly si¢ wokol Konwencji Narodow Zjednoczonych
o umowach migdzynarodowej sprzedazy towarow, sporzadzonej w Wiedniu dnia 11 kwietnia
1980 r. (Dz. U. 1997 r. Nr 45 poz. 286), a w szczegolnosci byly one poswiecone
problematyce przewidywanego naruszenia umowy, odszkodowania, odsetek oraz odstgpienia
od umowy. Ich rezultatem bylo powstanie kilku fragmentéw pracy zbiorowej pt. ,,.Konwencja
wiedenska o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow. Komentarz, red. M. Pazdan,
Krakow 2001, s. 574-599, s. 600-629 (wspdlnie z J. Klatkg), s. 657-670, s. 691-709), a takze
artykulu pt. ,,.Problematyka odsetek w konwencji wiedenskiej o umowach migdzynarodowej
sprzedazy towarow ", PPHZ 2001, s. 120-134).
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Problematyka walutowa w migdzynarodowym obrocie handlowym posiada bardzo duze
znaczenie i byla dotad mato rozpoznana w krajowe;j literaturze, co sktonito mnie do podjgcia
dalszych, poglebionych badan w tym zakresie. W szczegodlnosci konieczne wydawalo si¢
przedstawienie na tle prawnoporéwnawczym pogladow polskiej doktryny 1 orzecznictwa
dotyczacych kwestii takich jak: dopuszczalnos¢ wyrazania zobowigzanh umownych
w walutach obcych, dochodzenie naleznosci opiewajacych na obcg walute, dopuszczalnosé
zasadzania kwot wyrazonych w walutach obcych przez sady, a w szczego6lnosci $wiadczen
odszkodowawczych, a takze ich egzekucja. Problematyka ta zostala przedstawiona
w nastgpujacych artykutach:

-, Waluta odszkodowania w miedzynarodowym obrocie handlowym. Analiza prawno
porownawcza ze szczegolnym uwzglednieniem nowych prywatnych kodyfikacjiKPP 2000, z.
4, s. 801-839),

- ,, Waluta umowy w praktyce notarialnej ,,Rejent2001", nr 7-8, s. 319-331,

- ,,Dochodzenie na drodze sqdowej roszczen w walutach obcych w Polsce  MoP 2002, z.
7, s. 327-330).

2. Praca naukowa po doktoracie

W mojej pracy naukowej po doktoracie mozna wyr6zni¢ nastepujace kierunki badawcze:
2.1. Migdzynarodowe prawo handlowe
2.2. Europejskie prawo prywatne i obrot prawny polsko-niemiecki
2.3. Prawo prywatne migdzynarodowe

2.4. Prawo zobowigzan

2.1. Miedzynarodowe prawo handlowe

2.1.1. Tematem mojej pracy doktorskiej, ktorg obronitem w czerwcu 2001 r., byla ,,Waluta
Swiadczenia pienigznego w migdzynarodowym obrocie handlowym". Monografia pt. ,, Prawo
waluty" opublikowana zostata w roku 2003 1 stanowila nieco zmodyfikowang wersj¢ pracy
doktorskiej. Znalazly si¢ w niej na poczatku rozwazania dotyczace zasadniczych pojec
pieniadza i waluty w prawie cywilnym. Dalej przedstawione zostaty w sposéb kompleksowy
zagadnienia zwigzane z walutg $wiadczenia pienigznego w prawie prywatnym
miedzynarodowym, a w szczegdlnosci przeprowadzone zostalo odgraniczenie prawa waluty
od statutu kontraktowego i prawa miejsca ptatnosci, a nadto postulaty de lege ferenda
dotyczace przysztego ksztattu regulacji walutowych w prawie polskim. Znaczna czes$¢
rozwazan po$§wigcona zostata regulacjom mig¢dzynarodowego prawa handlowego. Zostaly tu
omoOwione rdzne materialnoprawne kwestie dotyczgce waluty $wiadczenia pienig¢znego
w miedzynarodowym obrocie handlowym. W koncu nastgpilo omoéwienie problematyki
dochodzenia 1 zabezpieczania roszczen w walutach obcych.
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Rozwigzaniem nie przystajacym do wymogoéw miedzynarodowego obrotu
handlowego byta przewidziana w art. 358 § 1 k.c. i obowigzujaca od momentu jego wejscia
w zycie, a niedawno uchylona zasada walutowosci, zawierajagca wymdg by na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej zobowigzania pieni¢zne wyrazane byly w pienigdzu polskim.
Zakres obowigzywania tej zasady kurczyt si¢ systematycznie po 1989 r., na skutek zmian
ustawodawstwa dewizowego, a takze w wyniku zmian orzecznictwa. Opublikowany w 2003
r. artykut pt. ,,.Zasada walutowosci, czyli ograniczenie dopuszczalnosci wyrazania zobowigzan
w walutach obcych", ,Rzeczpospolita" z 16 lutego 2003 1., C 3 zawieral obszerng krytyke tej
zasady, jak 1 czgsci orzecznictwa nienadazajacej za zmianami ustawodawstwa dewizowego
oraz postulaty zmian istniejgcego wowczas stanu prawnego.

Nalezy w tym miejscu wskaza¢, ze znaczna cze$¢ postulatow de lege ferenda
zamieszczonych w wyzej wymienionych publikacjach zaréwno dotyczacych prawa
cywilnego, jak i prawa prywatnego mi¢dzynarodowego (przynajmniej w zakresie kierunkow
zmian) zostata przez ustawodawce uwzgledniona.

Do problematyki miedzynarodowego prawa handlowego zaliczane s3 powszechnie
zagadnienia zwigzane z mi¢dzynarodowym arbitrazem handlowym. Jedng z podstawowych
zalet arbitrazu jest szybko$¢ postgpowania przed nim, a takze jego efektywnos$¢. Mozliwos¢
wydawania orzeczen dotyczacych zabezpieczenia roszczen dochodzonych w arbitrazu, stata
sie przedmiotem opracowania pt. ,..Srodki tymczasowe i zabezpieczajgce w miedzynarodowym
arbitrazu handlowym", [w:] L. Ogieglo, W. Popiotek, M. Szpunar, Rozprawy prawnicze.
Ksigga pamigtkowa profesora Maksymiliana Pazdana, Krakéw 2005, s. 557 - 565, w ktorym
przedstawione zostaly wystepujace wspoOlczesnie w réznych panstwach modele regulacji
dotyczacych stosowania tychze srodkow.

2.1.2. W biezagcym roku oddany zostal do druku tom Systemu Prawa Handlowego,
zatytutowany Miedzynarodowe Prawo Handlowe pod redakcjag W. Popiotka. W tomie tym
znajduje si¢ obszerny fragment poswiecony zagadnieniom walutowym mojego autorstwa.
Kryzys gospodarczy do$wiadczajacy w ostatnich latach $wiatowa gospodarke sprawia, ze
zagadnienia walutowe w mig¢dzynarodowym prawie handlowym nabieraja szczegdlnej wagi.
Wejscie w zycie nowej polskiej ustawy kolizyjnej, ktora zawiera regulacje dotyczaca wptywu
zmiany warto$ci waluty na zobowigzanie, dato asumpt do przedstawienia na nowo koncepcji
wskazania prawa wtasciwego dla kwestii zwigzanych z waluta.

2.2. Europejskie prawo prywatne i obrdot prawny polsko-niemiecki

2.2.1. W dniu 1 maja 2004 r. Polska przystgpita do Unii Europejskiej. W rezultacie
przygotowan do cztonkostwa uchwalono szereg ustaw dostosowujacych polskie prawo do
prawa unijnego. Rowniez uchwalenie ustawy z dnia 12 czerwca 2003 r. o terminach zaptaty
w transakcjach handlowych (Dz. U. Nr 139, poz. 1323, ze zm.) stanowito jeden z elementow
procesu dostosowawczego. Ustawa ta nie nalezy do najbardziej udanych osiagni¢¢ polskiego
ustawodawcy w tym zakresie. Przy ksztaltowaniu przedmiotowego zakresu zastosowania
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polskiej regulacji pomini¢to zasadniczy aspekt - nie objeto tym zakresem przedsigbiorcow
zagranicznych, w tym pochodzacych z Europejskiego Obszaru Gospodarczego (wada ta
zostala dopiero usunigta w biezacym roku przy okazji uchwalenia nowej ustawy).
Problematyce termindéw zaptaty w transakcjach handlowych poswigcone zostaty przeze mnie
dwa artykuty: ,, Terminy zaplaty w transakcjach handlowych. Kilka itwag dotyczqcych polskiej
regulacji na tle Dyrektywy 2000/35/WE"\ ,Rejent" 2004, nr 3-4, s. 259-271 i ,,Terminy
zaptaty w transakcjach handlowych", ,,Prawo Bankowe" 2006, nr 7/8, s. 67-79. W artykutach
tych szczegdlowo omowione zostaly poszczegodlne elementy regulacji terminéw zaplaty w
Polsce na tle rozwigzan przewidzianych w dyrektywie, ze szczegdlnym uwzglgednieniem
konstrukcji prawa do odsetek jako prawa podmiotowego, a takze mechanizmu shizacego
zapobieganiu praktykom polegajacym na ich umownym wylaczeniu poprzez czynnosé
prawna.

2.2.2. Najwigcej uwagi w ostatnich latach poswiecitem problematyce obrotu prawnego
polsko-niemieckiego w jednoczacej si¢ Europie.

W krétkim artykule pt. Niemiecki dokument stwierdzajqgcy prawo do spadku przed
polskim sqdem”, Rejent 2004, nr 1, s. 97-102, przedstawilem praktyczne kwestie zwigzane
z porownywaniem poje¢¢ prawnych polskich i niemieckich z zakresu postgpowania cywilnego,
na kanwie konkretnego kazusu sagdowego.

Owocem zatozonej przeze mnie wraz z profesor B. Heiderhoff wspolpracy Uniwersytetu
Slaskiego z niemieckimi Uniwersytetami w Lipsku i Hamburgu jest seria wspélnych
miedzynarodowych prac zbiorowych, ktorych bylem wspotredaktorem. Sa to nastepujace
pozycje:

B. Heiderhoff, G.Zmij (red.), "Law of E-Commerce in Poland and Germany  Sellier

Miinchen 2005 ;

B. Heiderhoff, G. Zmij (red.), "Tort Law in Poland, Germany and Europe", Sellier

Miinchen 2009;

B. Heiderhoff, G. Zmij (red.), Interpretation in Polish, German and European Private

Law", Sellier Miinchen 2011 ;

T. Drygata, B. Heiderhoff, M. Staake, G. Zmij (red.), "Private Autonomy in Germany

and Poland and in the Common European Sales Law ", Sellier Miinchen 2012.

Publikacje te zostaly dostrzezone w literaturze europejskiej (recenzje znajduja si¢

w zalgczeniu). Pierwsza z wyzej wymienionych pozycji doczekata si¢ recenzji w polskim
czasopismie naukowym o profilu europejskim (Europejski Przeglad Sadowy), a kazda
z nastgpnych - recenzji lub rekomendacji w renomowanych zagranicznych czasopismach
naukowych (Produkthaftpflicht International, Zeitschrift fiir Rechtsvergleichung, GPR -
Zeitschrift fur Gemeinschaftschaftsprivatrecht, European Journal of Law Reform, Nederlands
Tijdschrift voor Burgerlijk Recht).

Unormowan prawa europejskiego i polskiego prawa prywatnego dziedzinie handlu
elektronicznego 1 pieniagdza dotyczy artykul pt. "Electronic money in Poland", [w:] B.
Heiderhoff, G.Zmij (red.), "Law of E-Commerce in Poland and Germany", Sellier Miinchen
2005, s. 85 - 95. W artykule tym omodwiona zostala implementacja w Polsce rozwigzan
unijnych dotyczacych pienigdza elektronicznego. Pomimo wprowadzenia przez Unig
Europejska bardzo szczegdtowej, nowoczesnej 1 rozbudowanej regulacji dotyczacej pienigdza
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elektronicznego, dlugo znajdowata ona znikome zastosowanie w Polsce. Artykut stuzy
upowszechnieniu wiedzy na temat tych skomplikowanych unormowan prawnych.

2.3. Prawo zobowiazan

W 2005 r. zostalem zaproszony przez profesora H. Koziola z Europejskiego Centrum
Prawa Odszkodowawczego i1 Ubezpieczeniowego (ECTIL) w Wiedniu do wspotpracy
w ramach migdzynarodowego projektu badawczego pt. "Tort and Regulatory Law"
poswieconego problematyce wplywu roznego rodzaju regulacji stanowigcych okreslone
standardy postepowania (w tym roéznego rodzaju normy okreslajace parametry techniczne).
Poniewaz cze$¢ zagadnien objetych projektem dotyczyla odpowiedzialnosci za produkt,
poprositem o wspotudziat bedaca specjalista w tej dziedzinie dr M. Jagielska. Rezultatem
dwuletnich badan i1 prac w ramach projektu jest opracowanie napisane przeze mnie wspodlnie
z M. Jagielska, "Tort and Regulatory Law in Poland", [w:] W. H. van Boom, M. Lukas, Ch.
Kissling (red.), "Tort and Regulatory Law”, Tort and Insurance Law Vol. 19, Springer Wien
2007, s. 223-250. Stanowi ono polski raport dotyczacy tematu projektu. W opracowaniu tym
przedstawione zostaly odpowiedzi na sformutowane przez kierujacych projektem pytania na
temat ksztaltowania si¢ w Polsce regulacji prawnych, podgladow doktryny i orzecznictwa,
dotyczacych szerokiego spektrum zagadnien, takich jak: kwestia wplywu prawa
administracyjnego na prawo czynéow niedozwolonych, konstytucyjnych podstaw
odpowiedzialno$ci administracji publicznej, relacji odpowiedzialnosci cywilnej do
odpowiedzialno$ci administracyjnej i1 karnej, norm o charakterze ochronnym, konstrukcji
odpowiedzialnosci cywilnej, administracyjnej 1 karnej oso6b prawnych, unormowan
dotyczacych ochrony $rodowiska, odpowiedzialnosci opartej na zasadzie winy, pojgcia
bezprawnosci, znaczenia z punktu widzenia cywilnoprawnej odpowiedzialnosci dziatania
zgodnego z przepisami prawa, ktore jednak wyrzadza szkodg, sposobow 1 Zrdodet
finansowania naprawienia szkody. Na koncu znalazto si¢ rozwigzanie kilku kazusow
przedstawionych przez organizatorow projektu. Przedstawione przez nas wyniki badan
zostaly wykorzystane 1 wielokrotnie cytowane przez W. H. van Booma w raporcie
prawnoporownawczym, pt. "On the Intersection between Tort and Regulatory Law - A
Comparative Anaysis", tamze, s. 419-448.

Zagadnieniu zwigzkéw prawa administracyjnego z odpowiedzialno$cia za czyn
niedozwolony w prawie cywilnym poswigcony zostal rowniez artykul w jezyku polskim
napisany wspélnie z M. Jagielska pt. ,,Czyn niedozwolony a prawo administracyjne ", [w:]
., Czyny niedozwolone w prawie polskim i prawie porownawczym. Materialy 1V
Ogolnopolskiego Zjazdu Cywilistow", Torun 24-25 czerwca 2011 r., red. M. Nesterowicz,
Warszawa 2012, s. 180-196. W artykule tym poruszona zostala kwestia relacji pomiedzy
przepisami Kodeksu cywilnego o czynach niedozwolonych a przepisami prawa
administracyjnego, ksztattujacymi zachowania uczestnikow obrotu prawnego i znaczenia,
jakie ma ich przestrzeganie lub nieprzestrzeganie z punktu widzenia odpowiedzialnosci
cywilnoprawne;.
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Sporo uwagi w ostatnich latach poswiecitem problematyce bezprawnosci,
a w szczeg6lnosci znaczeniu tego pojecia w $wietle wypowiedzi doktryny i orzecznictwa,
bedacych konsekwencja zmian wprowadzonych przez Konstytucje z 1997 r. Przedstawienia
ich wjezyku angielskim dokonatem w artykule pt. "Wrongfulness as a liability's prerequisite
in Art. 415 Polish Civil Code[w:] B. Heiderhoff, G.Zmij (red.), "Tort Law in Poland,
Germany and EuropeSellier Miinchen 2009, s. 13-28, gdzie w szczegdélnosci zajalem
stanowisko w sporze dotyczacym tak zwanej koncepcji bezprawnosci wzglednej w Swietle
aktualnej regulacji prawa cywilnego w Polsce (o ktorej wielokrotnie krytycznie wypowiada
si¢ M. Saijan). Zajatem stanowisko zgodne z pogladem M. Szpunara, ktory wskazuje na
traftho$¢ koncepcji bezprawnosci wzglednej w $wietle orzecznictwa europejskiego.

Z tematem pracy habilitacyjnej jest zwigzany artykut , Licencja firmowa", [w:]
., Europeizacjaprawa umow", t. 1I, pod red. M. Pazdana, W. Popiotka, E. Rott-Pietrzyk, M.
Szpunara, Warszawa 2007, s. 773-778. Przedstawiona zostala w nim regulacja dotyczaca
upowaznienia do korzystania z firmy w polskim Kodeksie cywilnym 1 poglady doktryny
na ten temat. W artykule tym wyrazono poglad, ze pojawiajace si¢ w doktrynie postulaty de
lege ferenda zmiany stosunkowo nowej regulacji s3a przedwczesne. Aprobujaco
wypowiadajac si¢ na temat istniejgcego unormowania licencji firmowej, autor podkresla, ze
w dobie powszechnej ,nadregulacji" pozostawienie stronom mozliwosci swobodnego
ksztaltowania okreslonej instytucji wydaje si¢ by¢ bardzo -elastycznym 1 trafnym
rozwigzaniem.

2.4. Publikacje z zakresu prawa prywatnego miedzynarodowego

Unormowania konwencji rzymskiej o prawie wlasciwym dla zobowigzan umownych
w przypadku Polski dos¢ szybko zastapione zostaly nowa regulacja Rozporzadzenia o prawie
wlasciwym dla zobowigzan umownych (Rzym 1), niemniej poglady wyrazone na jej
podstawie przez doktryng w wielu kwestiach nie tracg na aktualno$ci rowniez obecnie na tle
wspomnianego rozporzadzenia Rzym [. Umowy o ushugi pelnia wazng rolg w obrocie
migdzynarodowym. Szerokie spektrum tych umoéw obejmujagcych od umowy zlecenia,
poprzez umowe¢ o dzielo, umowe o roboty budowlane po réznego rodzaju umowy o ushugi,
jak na przyktad ushugi prawnicze lub muzyczne, powszechnie wystepuje w warunkach
zwigkszajacej si¢ mie¢dzynarodowej wymiany. Zagadnien zwigzanych z ta grupg uméw
dotyczy artykut pt. ,, Umowa o ustugi na tle art. 4 konwencji rzymskiefJEPS 2009, nr 4, s.
27-31, gdzie omowiony zostat zar6wno wplyw teorii charakterystycznego $wiadczenia na
konkretne rozstrzygnigcia kolizyjnoprawne, jak 1 odstgpstwa od niej w $wietle omawiane;j
regulacji, podyktowane w pierwszej kolejnosci uwzglednieniem tak zwanego ,Scistego
zwigzku" umowy z prawem okre§lonego panstwa.

Z tematem rozprawy habilitacyjnej zwigzana jest szczegOlnie ztozona problematyka
ochrony prawnej firmy w Internecie 1 zwigzanych z nig zagadnien kolizyjnoprawnych.
Kwestiom tym zostat poswigcony artykut pt. ,, Kolizyjnoprawne zagadnienia ochrony firmy
w  Internecie[w:] , Kolizyjne  aspekty zobowigzan  elektronicznychpod red. .
Golaczynskiego, Warszawa 2008, s. 381-391, w ktorym przeprowadzone zostato ich
przestawienie na tle stanu prawnego poprzedzajacego uchwalenie Rozporzadzenia Rzym IL
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Rozwazania skoncentrowane zostaly na wynikach badan prowadzonych pod auspicjami
Swiatowej Organizacji Wtasnosci Intelektualnej (WIPO) dotyczacymi kolizji praw do domen
z prawami do oznaczen przedsigbiorcow. Istniejacy system migdzynarodowej ochrony oparty
na rozwigzaniach przyjetych w konwencji paryskiej i oparty na zasadzie terytorializmu nie
przystaje do specyfiki Internetu, ktory z natury jest zjawiskiem ponadterytorialnym.
Do podobnych wnioskéw sklaniala autora rowniez analiza regulacji zamieszczonych
w projekcie nowej polskiej ustawy kolizyjnej. Z jednej strony brak regulacji kolizyjnych
dotyczacych deliktow internetowych w prawie prywatnym mi¢dzynarodowym jest trudny
do zaakceptowania. Dlatego na uwage zastuguja badania i postulaty dotyczace przyszitego
uregulowania zobowigzan z deliktoéw elektronicznych formutowane w polskiej doktrynie
przez M. Swierczynskiego. Z drugiej jednak strony, wobec znacznego skomplikowania tej
materii oraz rozbiezno$ci pogladow w doktrynie, oraz majac na uwadze, ze skutki
ewentualnie przyj¢tych rozwigzan moga by¢ bardzo dalekosi¢zne, zdaniem autora nadal jest
za wczesnie na wypracowanie pozadanych jednolitych rozwigzan w tej dziedzinie.

W koncu zagadnieniom zwigzanym z rdéznymi postaciami przejawOw prawnej
autonomii woli w nowej polskiej ustawie kolizyjnej poswiecony zostat artykul w jezyku
angielskim, pt. "Party Autonomy and the new Polish Act on Private International Law
[w:] T. Drygata, B. Heiderhoff, M. Staake, G. Zmij (red.), "Private Autonomy in Germany
and Poland and in the Common European Sales Law", Sellier Miinchen 2012, s. 95-109.
Przedstawione zostaly w nim zaréwno poszczegélne przypadki dojscia do glosu
kolizyjnoprawnej autonomii woli, kiedy ustawodawca dopuszcza wybdr prawa wilasciwego
(poszerzajac znacznie jego pole w stosunku do poprzednio obowigzujgcej ustawy z 1965 r.),
jak 1 przypadki nie stanowigce wyboru prawa, w ktorych wola zainteresowanych moze
wplywaé na ksztatt rozstrzygnig¢ kolizyjnoprawnych (kwestia oceny prawnych skutkow
milczenia okreslonej osoby, postuzenie si¢ walutg okreslonego panstwa). Jest to pierwsze tego
typu opracowanie dotyczace autonomii woli w nowej polskiej ustawie kolizyjne;.
Uczestniczac w pracach nad ta ustawag autor zglaszal postulaty dotyczace uregulowania
niektorych kwestii walutowych, ktore to postulaty zostaly przez ustawodawce zrealizowane
W czeSci poprzez przyjecie przepisu dotyczacego wplywu zmiany wartoSci waluty
na zobowigzanie. Co prawda nie zdecydowano si¢ na wprowadzenie do nowej ustawy
przepisu zawierajacego wskazanie prawa waluty, niemniej jednak w oficjalnym uzasadnieniu
projektu ustawy skierowanego do Sejmu znalazto si¢ stwierdzenie o powszechnie przyjetym
obowigzywaniu takiej niepisanej normy kolizyjnej, co stanowi potwierdzenie pogladow
gloszonych przez autora artykulu w szeregu wczesniejszych publikacji. Pojawia si¢ jednak
zasadnicze pytanie o charakter prawny czynnosci polegajacej na postuzeniu si¢ okreslong
walutg przez strony mie¢dzynarodowej umowy. Wobec jasnego sformutowania art. 4 ust. 1
p.p-m. 2011 o tym, ze wybor prawa jest mozliwy tylko w przypadkach okreslonych
w ustawie, nalezy uznaé, ze postuzenie si¢ okreslong walutg nie stanowi wyboru prawa.
Niemniej jednak trudno zaprzeczyé, ze wybor waluty pocigga za sobg istotne skutki
kolizyjnoprawne. Zdaniem autora mamy w takim przypadku do czynienia z innym niz wybor
prawa przejawem kolizyjnoprawnej autonomii woli. Podobna sytuacja ma miejsce na tle 24
ust. 2 p.p.m. 2011. Na podstawie tego przepisu strona, ktora twierdzi, ze nie zlozyla
oswiadczenia woli, moze si¢ powota¢ na prawo panstwa, w ktérym ma miejsce zwyklego
pobytu, jezeli z okolicznosci wynika, ze ocena skutkow jej zachowania wedlug prawa
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wskazanego w przepisie ust. 1 nie bylaby zasadna. Takie ,,powolanie si¢" cho¢ nie stanowi
wyboru prawa, jest niewatpliwie przejawem autonomii woli na plaszczyznie
kolizyjnoprawne;j.

3. Najblizsze plany naukowe

Obecnie naleze do zespotu autorskiego przygotowujacego do druku tom Systemu Prawa
Prywatnego z zakresu prawa prywatnego mie¢dzynarodowego (pod red. Prof. dra hab. M.
Pazdana). Jestem odpowiedzialny za opracowanie rozdzialdéw poswigconych zagadnieniom
walutowym w prawie kolizyjnym oraz umowom zawartym w ramach wielostronnego
systemu, ktory kojarzy lub ulatwia kojarzenie wielu transakcji kupna 1 sprzedazy
instrumentoéw finansowych, o ktorych mowa w art. 4 ust. 1 lit. h rozporzadzenia Rzym I.

Jak wspomnialem, zaliczam si¢ rowniez do grona autoréw przygotowujacych tom
Systemu Prawa Handlowego poswigcony mi¢dzynarodowemu prawu handlowemu (pod red.
Prof. dra hab. W. Popiotka). Opracowuje w nim rozdziat dotyczacy zagadnien walutowych
w miedzynarodowym obrocie handlowym.

W biezacym roku uczestnicze takze w projekcie naukowym pt. ,,Konkurencyjnosé
Arbitrazu". Jest to przedsigwzigcie taczace praktyke z teorig sadownictwa polubownego.
Zadaniem zespolu mlodych uczonych specjalizujacych si¢ w problematyce arbitrazu jest
przygotowanie (pod kierunkiem dr M. Zachariasiewicza) w pierwszej kolejnosci opracowania
zawierajacego wybor orzecznictwa Sadu Najwyzszego z zestawem glos dotyczacych arbitrazu
w Polsce, a nastgpnie kontynuowanie prac (w tym przygotowanie konferencji) majacych
na celu wypracowanie postulatow de lege ferenda dotyczacych przysztego ksztattu regulacji
sagdownictwa polubownego w Polsce.

W dalszej przysztosci pragng kontynuowaé prace w zakresie dotychczasowych
kierunkow badan, w tym zwlaszcza miedzynarodowego prawa handlowego, prawa
prywatnego migdzynarodowego, europejskiego prawa prywatnego oraz problematyki obrotu

polsko-niemieckiego.
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