Uchwata Nr 209/2018
Rady Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slgskiego

z dnia 30 pazdziernika 2018 r.
w sprawie odmowy nadania stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych
dr. Tomaszowi Mollowi

Na podstawie art. 18a ust. 11 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych
i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t. jedn. Dz. U. z 2017 r., poz.
1789 ze zm.), w zwigzku z art. 179 ust. 1 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy
wprowadzajgce ustawe — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2018 r.,poz. 1669)
i uchwatg Komisji habilitacyjnej z dnia 28 wrzes$nia 2018 r. Rada Wydziatu stanowi:

§1

Odmoéwi¢ nadania dr. Tomaszowi Mollowi stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych
w dyscyplinie prawo.

§ 2

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE

Zgodnie z art. 16 ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki, zwanej dalej ,ustawg”, stopien doktora
habilitowanego moze zosta¢ nadany osobie, ktéra posiada stopieh doktora oraz osiggniecia
naukowe, uzyskane po otrzymaniu stopnia doktora, stanowigce znaczny wktad w rozwdj
okreslonej dyscypliny naukowej oraz wykazuje sie istotng aktywnoscig naukowa.
Osiggnieciem tym moze by¢ dzieto opublikowane w catosci lub w zasadniczej czesci, albo cykl
publikacji powigzanych tematycznie (art. 16 ust. 2 pkt 1 ustawy). Kryteria oceny dorobku
naukowo-badawczego habilitanta okresla ponadto § 4 rozporzadzenia Ministra Nauki
i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnie¢ osoby
ubiegajgcej sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. Nr 196, poz. 1165),
natomiast kryteria oceny dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego oraz w zakresie
wspotpracy miedzynarodowej precyzuje § 5 powotanego rozporzadzenia.

Uwzgledniajgc negatywng opinie Komisji habilitacyjnej, powotanej przez Centralng Komisje
do Spraw Stopni i Tytutdw dnia 5 grudnia 2017 r., Rada Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slgskiego w Katowicach stwierdza, ze dr Tomasz Moll nie spetnit wymagan
stawianych kandydatom ubiegajgcym sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

Po zapoznaniu sie z recenzjami oraz opiniami Komisja habilitacyjna uznata, ze
przedstawiona przez doktora Tomasza Molla rozprawa pt. Model organu wykonawczego
powiatu na tle porownawczym nie stanowi znacznego wkitadu w rozwéj nauk prawnych. Za
zasadniczg wade pracy nalezy uzna¢ brak samodzielnie formutowanych przez Habilitanta
wnioskow. Przytacza on w zasadzie tylko te poglady, z ktorymi sie zgadza, nie polemizuje
z poglagdami odmiennymi. Opracowanie ma charakter podrecznikowy. Pewne watki sg
niezrozumiate, inne niedokonczone. Watpliwosci i zastrzezenia budzi kolejnos¢ rozwazan,
atakze skromne wykorzystanie materiatow Zzrodtowych. W rozprawie wystepujg btedy



merytoryczne oraz liczne btedy stylistyczne. Autor utozsamia hipoteze badawczg
z twierdzeniem, co jest btedem metodologicznym. Autor w zaden sposéb nie uzasadnit,
dlaczego wybrat akurat system niemiecki do napisania pracy prawnoporéwnawczej. W pracy
brak zakonczenia, co z punktu widzenia metodologii pisania prac naukowych nie wydaje sie
poprawne. W ocenie Komisji przedstawiona monografia nie spetnia wymagan stawianych
rozprawom habilitacyjnym.

Po ustaleniu powyzszego Komisja habilitacyjna stwierdzita, iz nie uznaje rozprawy pt.
Model organu wykonawczego powiatu na tle porownawczym za osiggniecie naukowe
stanowigce znaczny wkiad Autora w rozwdj dyscypliny naukowej prawo w rozumieniu art. 16
ust. 1 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz
o stopniach i tytule w zakresie sztuki (t. jedn. Dz. U. z 2017 r., poz. 1789 ze zm.).

Dorobek naukowy doktora Tomasza Molla, opublikowany po uzyskaniu stopnia doktora
nauk prawnych obejmuje kilkadziesigt pozycji. Komisja habilitacyjna stwierdzita, ze dorobek
ten jest znaczny, przy czym jest on dosc¢ zroznicowany jakosciowo. Publikacje majg rozny
charakter, poczawszy od artykutdw kierowanych do praktykdéw prawa, po publikacje
zawierajgce gtebszg analize. W swoim dorobku Habilitant posiada takze opracowania
obcojezyczne. Do istotnych osiggnie¢ naukowych Habilitanta nalezy zaliczy¢ jego udziat w
charakterze redaktora tematycznego (z zakresu prawa administracyjnego), sekretarza
komitetu redakcyjnego i czionka zespotu redakcyjnego Humanistycznych Zeszytow
Naukowych Praw Cziowieka. Habilitant brat udziat w wielu, w tym miedzynarodowych
konferencjach naukowych. Dziatalno$¢ te¢ mozna oceni¢ jako w miare istotng aktywnosé
naukowg. Ponadto Komisja habilitacyjna uznata, ze doktor Tomasz Moll posiada znaczacy
dorobek dydaktyczny i organizacyjny. Nabyt on doswiadczenie dydaktyczne i organizacyjne na
uczelniach zaréwno prywatnych jak i publicznych. Istotne sg tez petnione funkcje
administracyjne w obszarze zarzadzania naukg i dydaktykg. Watpliwosci budzi natomiast
wspotpraca miedzynarodowa, ktorej Habilitant nie wykazat.

Wszystko to tgcznie sktonito Komisje habilitacyjng do uznania, ze Habilitant nie spetnia
wszystkich wymagan stawianych kandydatom ubiegajgcym sie o nadanie stopnia doktora
habilitowanego i podjeta uchwate bezwzgledng wigkszoscig gtosow zawierajgcg negatywng
opinie o nadaniu doktorowi Tomaszowi Mollowi stopnia naukowego doktora habilitowanego w
dziedzinie nauk prawnych, w dyscyplinie prawo.

Wobec powyzszego cztonkowie Rady Wydziatu Prawa i Administracji Uniwersytetu
Slgskiego w Katowicach, po zapoznaniu sie z trescig uzasadnienia uchwaty Komisji
habilitacyjnej z dnia 28 wrzesnia 2018 r., treScig protokotu z posiedzenia Komisji habilitacyjnej
z dnia 28 wrzesnia 2018 r., a takze po przeprowadzeniu dyskusji na temat przebiegu
postepowania habilitacyjnego, podjeli uchwate bezwzgledng wiekszoscig gtoséw o odmowie
nadania Panu dr. Tomaszowi Mollowi stopnia doktora habilitowanego nauk prawnych.

DZIEKAN
Wydziatu Prawa i Administracji
Uniwersytetu Slaskiego

prof. dr hab. Czestaw Martysz



