Regulamin Komisji Etyki Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach ds. badan naukowych
prowadzonych z udzialem ludzi

I. Postanowienia ogolne.

§1
Celem dziatania Komisji Etyki Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach ds. badan naukowych
prowadzonych z udziatem ludzi, zwanej dalej Komisja, jest zapewnienie przestrzegania przez
badaczy Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach: pracownikéw, doktorantdéw i studentow
najwyzszych standardéw etycznych w badaniach naukowych prowadzonych z udzialem ludzi.
Zadaniem Komisji jest opiniowanie projektow badawczych, w ktérych planowana jest realizacja
badan z udziatem ludzi, pod katem ich zgodnos$ci z zasadami i standardami etycznymi oraz w
zakresie respektowania i poszanowania godnosci istoty ludzkiej oraz jej podstawowych praw i
wolnosci.

§2
1. Kazdy badacz majacy zamiar realizowaé w Uniwersytecie Slaskim projekt badawczy z udziatem
ludzi, w szczegolnosci:
1) badania, w ktoérych majg wzig¢ udzial osoby majace ograniczong zdolno$¢ do wyrazenia
swiadomej lub swobodnej zgody na udziat w badaniu oraz ograniczong mozliwo$¢ odmowy, na
przyktad:
a) osoby do 12 roku zycia,
b) osoby z niepelnosprawnoscia intelektualna,
c) osoby, ktorych zgoda na udziat w badaniu moze nie by¢ w petni dobrowolna, np. uczniowie i
studenci (gdy badanie jest prowadzone w ramach zaje¢¢), wiezniowe, zolnierze, policjanci,
pracownicy firm (gdy badania jest prowadzone w miejscu pracy),
d) osoby, ktore wyrazaja zgod¢ na udzial w badaniu na podstawie nieprawdziwych informacji o
celu i przebiegu badania (instrukcje maskujace, decepcja) lub nie wiedza, ze sg osobami badanymi
(w tzw. eksperymentach naturalnych),
2) badania, w ktorych maja wzig¢ udzial osoby szczegdlnie podatne na urazy psychiczne i
zaburzenia zdrowia psychicznego, a zwlaszcza:
a) chorzy terminalnie,
b) ofiary katastrof, traum wojennych itp.,
¢) pacjenci leczeni z powodu zaburzen psychotycznych,
d) cztonkowie rodzin 0s6b chorych terminalnie lub przewlekle chorych,
3) badania polegajace na aktywnej interwencji w zachowanie czlowieka, zmierzajace do zmiany
tego zachowania, bez bezposredniej ingerencji w dziatanie mozgu, np. treningi
poznawcze, psychoterapia, psychokorekcja itp. (dotyczy rdéwniez Sytuacji, gdy zamierzona
interwencja ma przynies$¢ korzysci badanemu np. usprawnié jego pamiec),
4) badania dotyczace kwestii kontrowersyjnych (np. aborcja, kara $mierci) albo wymagajace
zachowania szczegolnej delikatnosci 1 rozwagi (np. przekonan religijnych lub postaw wobec grup
mniejszosciowych),
5) badania dlugotrwate, meczace, wyczerpujace fizycznie lub psychicznie,
ma obowigzek uzyskania opinii Komisji.
2. Komisja Etyki Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach ds. badan naukowych prowadzonych z
udziatem ludzi opiniuje projekty badan naukowych, ktore wigza si¢ z ryzykiem dla zdrowia
fizycznego lub psychicznego uczestnikdw, ryzykiem naruszania prywatno$ci, mozliwo$ciag



poniesienia innego rodzaju strat spotecznych lub prawnych, z uwzglednieniem projektow badan
naukowych z wykorzystaniem danych osobowych.

3. Komisja opiniuje projekty badan naukowych z udziatem cztowieka na wniosek ich kierownikow,
jak rowniez na polecenie organéw Uniwersytetu Slaskiego, Dyrektorow Instytutow lub Dziekanow
w przypadku zaistnienia problemow dotyczacych etyki realizowanych badan naukowych.

II. Zasady dzialania Komisji.

§3
1. Komisje powotuje Rektor na okres kadencji wiadz Uniwersytetu Slaskiego na wniosek
prorektora wlasciwego ds. badan naukowych.
2. Komisja liczy nie mniej niz 7 cztonkéw. Czlonkowie Komisji reprezentuja rozne dziedziny
nauki.
3. Pierwsze posiedzenie Komisji zwotuje prorektor whasciwy ds. badan naukowych. Na pierwszym
posiedzeniu Komisja, sposrdod swoich cztonkéw, wybiera Przewodniczacego oraz Sekretarza
Komisji.
4. Posiedzenia Komisji zwotuje Przewodniczacy lub w razie jego nieobecno$ci posiedzenia
zwoluje 1 prowadzi wskazany przez Przewodniczacego cztonek Komisji lub posiedzenia zwoluje
si¢ na wniosek przynajmniej 3 cztonkow Komisji.
5. Posiedzenia Komisji odbywaja si¢ w trybie zdalnym lub stacjonarnym (hybrydowym).
Przewodniczacy Komisji moze podja¢ decyzj¢ o rozpatrzeniu sprawy i podjeciu uchwaty w drodze
glosowania korespondencyjnego przy wykorzystaniu §rodkow komunikacji elektronicznej. Do
glosowania w tym trybie stosuje si¢ odpowiednio § 4 ust. 8.
6. Przewodniczacy Komisji moze zaprosi¢ dodatkowych ekspertow — specjalistow z danej
dyscypliny - do oceny wniosku.
7. Czlonek Komisji zaangazowany w opracowanie projektu badawczego, dla ktérego ma by¢
wydana opinia, jest wytaczony z procedowania w tej sprawie.
8. Posiedzenia Komisji sg protokotowane. Protokot sporzadza Sekretarz.
9. Komisja prowadzi ewidencje¢ sktadanych wnioskow/wydanych opinii.
10. Nadz6r nad pracami Komisji sprawuje prorektor wlasciwy ds. badan naukowych.
11. Obstuge administracyjng komisji zapewnia Biuro Doskonatosci Naukowe;.
12. Przewodniczacy Komisji sktada Rektorowi sprawozdanie z prac Komisji, w terminie do 31
stycznia kazdego roku.

I11. Tryb wydawania opinii.
§4

1. Komisja wydaje opini¢ w zakresie oceny zgodno$ci projektu badania naukowego z
zasadami etycznymi (dalej opinia w kwestiach etycznych) na podstawie wniosku
sktadanego drogg mailowg do sekretarza Komisji.

2. Do wniosku o wydanie opinii w kwestiach etycznych nalezy dotaczy¢ odpowiednie
zalaczniki, ktorych wzory sa dostepne na stronie internetowej Komisji Etyki.

3. Sekretarz Komisji lub osoba wyznaczona przez Przewodniczacego Komisji, dokonuje
sprawdzenia wniosku pod wzgledem formalnym. Wniosek zawierajacy btedy formalne lub
niekompletne sg zwracane Wnioskodawcy wraz ze wskazaniem uchybien. Rozpatrzenie
wniosku jest mozliwe po dostarczeniu wszystkich wymaganych informacji 1 uzupetnieniu
dokumentaciji.

4. Przewodniczagcy Komisji wyznacza trzyosobowy zespol, ktorego zadaniem jest ocena
wniosku oraz przygotowanie opinii



5. Kazdorazowo w sktad zespotu wchodzi przedstawiciel dyscypliny lub osoba posiadajaca
doswiadczenie w dyscyplinie, ktorej dotyczy projekt.

6. W sprawach trudnych, a takze w braku jednomys$Ino$ci zespotu co do opinia w kwestiach
etycznych, ocena wniosku jest dokonywana przez catag Komisje.

7. Komisja moze zwréci¢ sie do Wnioskodawcy o przedtozenie dodatkowych informacji lub
wyjasnien dotyczacych projektu badania naukowego, a takze zaprosi¢ Wnioskodawce na
posiedzenie Komisji w tym celu.

8. Opinia w kwestiach etycznych jest wydawana w terminie 30 dni od daty potwierdzenia
przez Komisje otrzymania prawidtowego wniosku. W przypadku spraw szczegdlnie
skomplikowanych termin ten moze ulec wydhuzeniu, jednak nie wigcej niz do 2 miesigcy.

9. W przypadku okreslonym w §4 pkt 5 Komisja wydaje opini¢ w formie uchwaly
podejmowanej bezwzgledng wickszoscig gloséw, przy udziale co najmniej potowy
cztonkow Komisji.

10. Opinia w kwestiach etycznych moze by¢ pozytywna, warunkowo pozytywna albo
negatywna. Opinia warunkowo pozytywna oraz negatywna wymaga uzasadnienia. opinia
w kwestiach etycznych wydawana jest w formie pisemnej w jezyku polskim Iub
angielskim.

11. Opinia warunkowo pozytywna oznacza konieczno$¢ wprowadzenia przez Wnioskodawce
okreslonych zmian we wniosku, badZz dostarczenie niezbednych zalacznikéw do
dokumentacji w wyznaczonym terminie. Poprawiony wniosek jest rozpatrywany przez
Zespot, ktory dokonat pierwotnej oceny. Jezeli wprowadzone zmiany sa prawidlowe,
wydawana jest opinia pozytywna. W przypadku, gdy Wnioskodawca nie wprowadzit
sugerowanych przez Komisj¢ zmian czy potrzebnych uzupetlnien w wyznaczonym
terminie, wydawana jest opinia negatywna.

8. Komisja opiniuje projekty wylacznie w zakresie badan okreslonych w § 2.

9. Wszelkie zmiany w projekcie badan lub sposobie jego realizacji wprowadzone po uzyskaniu
opinia w kwestiach etycznych, w szczegdlnosci mogace mie¢ wptyw na bezpieczenstwo, interesy
lub prawa uczestnikOw wymagajg ponownego zaopiniowania przez Komisje. Badacz, ktérego
wniosek uzyskal pozytywna opini¢ Komisji, ma obowigzek bezzwtocznego poinformowania
Komisji o zmianach, ktore wystgpity/majg nastapi¢ w trakcie realizacji projektu w stosunku do
pozytywnie zaopiniowanego wniosku.

10. Komisja odmawia wydania opinii w przypadku gdy:

a) projekt nie ma charakteru naukowego,

b) planowane badania nie dotycza aspektow, o ktorych mowa w § 2

11. Postepowanie w sprawie wydania opinii jest poufne.



