Zatgcznik do uchwaty nr 488
Senatu US z dnia 23 stycznia 2024 r.

Szczegotowy tryb postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

§1

Uzyte w ponizszych przepisach okre$lenia oznaczaja:

1)

10)

ustawa — ustawe z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(tekst jednolity Dz. U. z 2023 r. poz. 742, ze zm.);

stopien doktora - stopien naukowy doktora lub stopien doktora w zakresie sztuki;

postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora - postepowanie w sprawie
nadania stopnia naukowego doktora lub stopnia doktora w zakresie sztuki;

komisja doktorska — komisje powotang do przeprowadzenia czynnosci w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora;

komisja interdyscyplinarna — Komisje interdyscyplinarng do spraw stopni
naukowych i stopni w zakresie sztuki, o ktérej mowa w Rozdziale 6 tytutu Il statutu
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach;

wtasciwy organ — rade naukowa instytutu wtasciwg ze wzgledu na dyscypline
nauki (sztuki), w jakiej nadany ma byc¢ stopien doktora, albo komisje
interdyscyplinarng w przypadku, gdy stopien doktora ma by¢ nadany w dziedzinie
nauki (sztuki), badz tez, gdy komisja interdyscyplinarna jest wtasciwa do nadania
stopnia doktora w dyscyplinie nauki (sztuki) zamiast rady naukowej instytutu,
w sktad ktérej wchodzi mniej niz 5 cztonkdédw zatrudnionych na stanowisku
profesora lub profesora uczelni;

wtasciwe biuro - Biuro Ewaluacji i Obstugi Instytutu obstugujace wtasciwy organ;
osoba ubiegajaca sie — osobe, ktdra ztozyta wniosek o wszczecie postepowania
o nadanie stopnia doktora lub wniosek o wyznaczenie promotora w trybie
ksztatcenia na studiach doktoranckich albo w trybie eksternistycznym,;

wspolne postepowanie doktorskie — postepowanie, ktore przeprowadzaja
na podstawie porozumienia podmioty posiadajace uprawnienia do nadawania
stopnia doktora w zakresie dyscyplin, w ktérych jest przeprowadzane postepowanie,
w tym takze podmioty zagraniczne;

biuro Szkoty Doktorskiej — odpowiednio Biuro Szkoty Doktorskiej w Uniwersytecie
Slaskim w Katowicach lub Biuro Miedzynarodowej Srodowiskowej Szkoty
Doktorskiej przy Centrum Studiéw Polarnych w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach;
BIP - Biuletyn Informacji Publicznej Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach;

RDN - Rada Doskonatosci Naukowej;

dziedzina - dziedzina nauki lub artystyczna;

dyscyplina - dyscyplina nauki lub artystyczna.



Tryby przygotowania rozprawy doktorskiej oraz wyznaczanie promotora w przypadku
osdob ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym

§2

1. Przygotowanie rozprawy doktorskiej moze odbywac sie w trybie ksztatcenia
doktorantéw albo w trybie eksternistycznym.

2. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym sktada przed
wszczeciem postepowania do wtasciwego organu wniosek o powotanie promotora lub
promotorow, albo promotora i promotora pomocniczego.

3. Do wniosku, o ktorym mowa w ust. 2 osoba ubiegajaca sie zatacza:

1) kopie dokumentu potwierdzajacego uzyskanie przez nig witasciwego tytutu

zawodowego;

2) szczegotowy konspekt rozprawy doktorskiej;

3) informacje o przebiegu postepowania doktorskiego lub przewodu doktorskiego,
jezeli wobec osoby ubiegajacej sie toczyto sie juz w przesztosci takie postepowanie
lub miata ona wszczety przewod doktorski;

4) informacje o dyscyplinie lub dziedzinie, do jakiej kwalifikowa¢ ma sie rozprawa
doktorska;

5) informacje o jezyku rozprawy doktorskiej oraz obrony;

6) oswiadczenie o wyrazeniu zgody na objecie funkcji odpowiednio promotora albo
promotora pomocniczego osoby wskazanej we wniosku jako kandydat na promotora
albo promotora pomocniczego wraz z oswiadczeniem kandydata o spetnianiu
wymogow ustawowych do petnienia tej funkcji stosownie do regulacji art. 190 ust.
4 w zwigzku z art. 190 ust. 6 i art. 276 ust. 1 pkt 4;

7) informacje o wspolnym postepowaniu doktorskim, jezeli takie postepowanie ma byc
prowadzone,;

8) kopie dokumentu potwierdzajacego status beneficjenta programu ,Diamentowy
Grant” lub ,Perty Nauki”, jesli byta uczestnikiem tego programu;

9) informacje dotyczace potrzeby skorzystania z infrastruktury Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach - jesli dotyczy;

10) informacje o objeciu przedmiotu rozprawy doktorskiej tajemnicg prawnie chroniong
w rozumieniu art. 188 ust. 2 ustawy - jesli dotyczy.

4. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym wskazuje we
wniosku o powotanie promotora zrodta finansowania kosztow postepowania wraz
z zobowigzaniem witasnym lub innego podmiotu do poniesienia tych kosztéw. Po
powotaniu promotora zawierana jest na zasadach opisanych w przepisach odrebnych
umowa, ktora okresla sposob finansowania kosztow postepowania o nadanie stopnia
doktora.

5. Zasady ustalania i wnoszenia optat oraz zwalniania z nich okresla Senat.

6. Przed podjeciem uchwaty w sprawie wyznaczenia promotora wtasciwy organ moze
przeprowadzi¢ rozmowe z osobg ubiegajaca sie i z kandydatem na promotora albo
wytacznie z kandydatem na promotora. Wyznaczenie promotora pomocniczego wymaga
uzasadnienia. Uzasadnienie przedstawia organowi promotor.



7. Wtasciwy organ rozpatruje wniosek o wyznaczenie promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego w terminie 3 miesiecy, wyznaczajac wskazanego
we wniosku promotora lub promotorow albo odmawiajac ich wyznaczenia. Odmowa
wyznaczenia promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego
jest niezaskarzalna, wymaga jednak uzasadnienia.

8. W sytuacji, gdy wtasciwy organ odmowi wyznaczenia promotora lub promotoréw albo
promotora i promotora pomocniczego osoba ubiegajgca sie moze ztozy¢ nowy wniosek
0 wyznaczenie promotora uwzgledniajacy kandydature inng niz wczesniejsza.

9. Z zastrzezeniem § 8 po przygotowaniu rozprawy doktorskiej w trybie eksternistycznym,
promotor lub promotorzy sporzadzajq opinie o tej rozprawie w terminie 2 miesiecy od
dnia jej przekazania do zaopiniowania.

Zmiana promotora w przypadku oséb ubiegajacych sie o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym

§3

1. Na uzasadniony pisemny wniosek promotora lub osoby ubiegajacej sie o nadanie
stopnia doktora w trybie eksternistycznym, witasciwy organ moze dokona¢ zmiany
odpowiednio promotora lub promotora pomocniczego. Kandydata na nowego
promotora, moze zgtosic¢ kazdy z cztonkdéw wtasciwego organu.

2. W przypadkach, o ktérych mowa w ust. 1, wtasciwy organ wyznacza nowego promotora.
Przepis § 2 ust. 6, 7, 8 i 9 stosuje sie odpowiednio.

3. Zmiana promotora, o ktdrej mowa w ust. 1, moze nastapi¢ przed wszczeciem
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.

Wspadlne postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora

&84

1. Wspolne postepowanie doktorskie moze by¢ przeprowadzone przez podmioty
posiadajace uprawnienia do nadawania stopnia doktora w dyscyplinie, w ktdrej stopien
ten ma by¢ nadany, na podstawie pisemnego porozumienia zawartego pomiedzy tymi
podmiotami.

2. Porozumienie, o ktorym mowa w ust. 1, powinno zawiera¢ w szczegolnosci informacje
o:

1) wyznaczonych promotorach;

2) temacie rozprawy doktorskiej;

3) przewidywanym czasie na przygotowanie rozprawy doktorskiej;

4) warunkach wszczecia postepowania i dopuszczenia do obrony rozprawy
doktorskiej;

5) trybie powotania, liczbie i sktadzie oraz zadaniach wspolnej komisji doktorskiej;
6) miejscu i sposobie przeprowadzenia publicznej obrony;



7) jezyku rozprawy doktorskiej oraz obrony;
8) zasadach finansowania postepowania;
9) dyplomie doktorskim potwierdzajgcym wspdélne nadanie stopnia doktora;
10) podmiocie odpowiedzialnym za wprowadzenie danych do Zintegrowanego
Systemu Informacji o Szkolnictwie Wyzszym i Nauce POL-on.
. Z wnioskiem do rektora o zawarcie porozumienia, o ktorym mowa w ust. 1 wystepuje
dziekan szkoty doktorskiej, a w przypadku oséb ubiegajgcych sie o nadanie stopnia
doktora w trybie eksternistycznym— promotor.
. Porozumienie w sprawie wspdlnego postepowania ma pierwszenstwo przed
postanowieniami niniejszej uchwaty.
. Odpowiedzialne za opracowanie i procedowanie zawarcia porozumienia, o ktorym
mowa w ust. 1, jest w odniesieniu do rozprawy doktorskiej przygotowanej w trybie:
1) ksztatcenia doktorantow - biuro Szkoty Doktorskiej,
2) eksternistycznym - wtasciwe biuro ze wzgledu na dziedzine lub dyscypline nauki
(sztuki), w jakiej nadany ma by¢ stopien doktora.

Rozprawa doktorska wdrozeniowa

§5

. Rozprawa doktorska, ktorej przedmiotem jest wdrozenie, przygotowywana jest we
wspotpracy z przedsiebiorstwem.

. Rozprawa doktorska wdrozeniowa jest przygotowywana pod nadzorem promotora przy
wsparciu opiekuna wyznaczonego przez przedsiebiorce.

. Zasady wspotpracy z przedsiebiorca przy realizacji rozprawy doktorskiej wdrozeniowej,
okresla porozumienie zawarte pomiedzy Uniwersytetem Slaskim w Katowicach
a przedsiebiorca.

. Z wnioskiem do rektora o zawarcie porozumienia, o ktorym mowa w ust. 3 wystepuje
promotor.

. Przygotowanie rozprawy doktorskiej wdrozeniowej w ramach programu ministra
,Doktorat Wdrozeniowy” podlega zasadom okreslonym w regulaminie tego programu.

Potwierdzanie efektéw uczenia sie na poziomie 8 PRK

&6

. Z zastrzezeniem § 7 ust. 1, osoba ubiegajaca sie, ktdra odbyta ksztatcenie na studiach
doktoranckich rozpoczetych nie wczesniej niz w roku akademickim 2017/2018 oraz
osoba, ktora zakonczyta ksztatcenie w szkole doktorskiej, uzyskuja efekty uczenia sie
wiasciwe dla kwalifikacji na poziomie 8 Polskiej Ramy Kwalifikacji (dalej PRK).

. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym podlega
weryfikacji w zakresie spetniania wymagan dotyczacych uzyskania efektow uczenia sie
wiasciwych dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK oraz znajomosci nowozytnego jezyka



obcego na poziomie co najmniej B2. Weryfikacje te przeprowadza wtasciwa komisja
egzaminacyjna w sposob okreslony w ust. 3 oraz w § 7 na wniosek osoby ubiegajacej
sie 0 nadanie stopnia doktora sktadany wraz z wnioskiem o powotanie promotora.
Whniosek sktada sie do wtasciwego biura. We wniosku osoba ubiegajaca sie wskazuje,
ze wniosek ten obejmuje takze przeprowadzenie weryfikacji znajomosci nowozytnego
jezyka obcego na poziomie co najmniej B2 lub przedktada jeden z dokumentow,
o ktorych mowa w 8§ 7 ust. 2, potwierdzajacy spetnienie tego wymagania.

3. W celu weryfikacji efektéw uczenia sig, o ktorych mowa w ust. 2, wtasciwy organ ustala
egzamin lub egzaminy zwigzane z dyscypling i tematyka rozprawy doktorskiej oraz
powotuje komisje egzaminacyjna. Liczba wyznaczonych egzaminéw nie moze byc
wieksza niz trzy.

4. W odniesieniu do osoby ubiegajacej sie, ktora legitymuje sie ukonczeniem studiow
doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim 2017/2018 lub ktora odbyta
studia doktoranckie i zostata skreslona wytgcznie z powodu nieztozenia rozprawy
doktorskiej w terminie, wtasciwy organ powotuje komisje, w tym jej przewodniczacego,
w celu potwierdzenia uzyskania przez nig efektow uczenia sie, wymaganych dla
kwalifikacji na poziomie 8 PRK, na podstawie dokumentacji przebiegu tych studiéw.
W przypadku potwierdzenia przez komisje tych efektow, przepisu ust. 3 nie stosuje sie.

5. W sktad komisji egzaminacyjnej, o ktérej mowa w ust. 3 oraz komisji, o ktérej mowa
w ust. 4, wtasciwy organ powotuje co najmniej trzy osoby posiadajace tytut profesora
lub stopien doktora habilitowanego, reprezentujace dziedzine odpowiadajaca przedmiotowi
rozprawy doktorskiej. Wskazani zostajg przewodniczacy i egzaminator.

6. Z przeprowadzonego egzaminu lub egzamindéw, ktorych mowa w ust. 3, sporzadza sie
protokot, w ktorym odnotowuje sie informacje o zaliczeniu badz niezaliczeniu
egzaminu. W przypadku niezdania egzaminu lub egzamindw, o ktérych mowa w ust. 3
komisja egzaminacyjna, na wniosek osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora
w trybie eksternistycznym, moze wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie danego
egzaminu lub egzaminodw, nie wczesniej jednak niz po uptywie trzech miesiecy od dnia
przystapienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

Potwierdzanie znajomosci nowozytnego jezyka obcego

§7

1. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora podlega weryfikacji w zakresie
potwierdzenia znajomosci nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2.
2. Weryfikacja spetnienia wymagania, o ktdrym mowa w ust.1, nastepuje na podstawie:
1) dyplomu ukonczenia studiow poswiadczajagcego w swej tresci lub suplemencie
wydanym do tego dyplomu znajomosc tego jezyka na poziomie biegtosci jezykowej
co najmniej B2;

2) certyfikatu zgodnego z obowigzujacymi w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach
zasadami certyfikacji poswiadczania znajomosci nowozytnego jezyka obcego na
poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2;



3) dyplomu ukonczenia w systemie szkolnictwa wyzszego i nauki Rzeczypospolitej
Polskiej studiow wyzszych Il stopnia lub jednolitych magisterskich rozpoczetych
nie wczesniej niz w roku akademickim 2007/2008.

3. W przypadku osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, ktéra nie posiada
certyfikatu lub dyplomu ukonczenia studiow, o ktéorych mowa w ust. 2, wtasciwy organ,
przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora, przeprowadza
egzamin potwierdzajacy znajomos$¢ nowozytnego jezyka obcego na poziomie biegtosci
jezykowej co najmniej B2.

4. Egzamin, o ktorym mowa w ust. 3, przeprowadza komisja egzaminacyjna. W sktad
komisji egzaminacyjnej, o ktérej mowa w zdaniu pierwszym, wtasciwy organ powotuje
co najmniej trzy osoby sposrod pracownikéw Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach,
w tym jej przewodniczacego oraz osobe posiadajacg dyplom ukonczenia studiow
wyzszych filologicznych w zakresie nowozytnego jezyka obcego, z ktérego znajomosci
ma byc przeprowadzony egzamin, ze specjalnoscig nauczania tego jezyka lub dyplom
ukonczenia studiéw wyzszych filologicznych w zakresie nowozytnego jezyka obcego,
z ktorego znajomosci ma by¢ przeprowadzony egzamin, i ukonczone studia
podyplomowe w zakresie nauczania tego jezyka lub dyplomy rownorzedne.

5. Z przeprowadzonego egzaminu sporzadza sie protokdt, w ktorym odnotowuje sie
informacje o potwierdzeniu badz braku potwierdzenia znajomosci nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2 przez osobe, ktéra bedzie
ubiegata sie o nadanie stopnia doktora. W przypadku niezdania tego egzaminu komisja
egzaminacyjna, na wniosek osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora, moze
wyrazi¢ zgode na powtdrne zdawanie egzaminu, nie wczesniej jednak niz po uptywie
trzech miesiecy od dnia przystgpienia do egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

Weryfikacja rozprawy doktorskiej za pomoca Jednolitego Systemu Antyplagiatowego

&8

1. Pisemna rozprawa doktorska, przed jej przyjeciem przez promotora, sprawdzana jest
za pomoca Jednolitego Systemu Antyplagiatowego (dalej JSA), o ktorym mowa
w art. 351 ustawy.

2. Zasady sprawdzania w systemie Archiwum Prac Dyplomowych Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach (dalej APD) z wykorzystaniem JSA rozprawy doktorskiej, o ktérej mowa
w ust. 1, requluje odpowiednie zarzadzenie Rektora.

3. Za weryfikacje i1 akceptacje rozprawy doktorskiej po jej sprawdzeniu w APD
z wykorzystaniem JSA odpowiada promotor lub wyznaczeni promotorzy. Z waznych
przyczyn czynnosci weryfikacji i akceptacji pisemnej rozprawy doktorskiej w APD moze
na podstawie pisemnego upowaznienia odpowiednio promotora lub promotoréw
dokona¢ inny pracownik badawczy lub badawczo-dydaktyczny Uniwersytetu Slaskiego
w Katowicach, prowadzacy badania w obszarze zbieznym z przedmiotem weryfikowane;j
i akceptowanej rozprawy doktorskiej. W takim przypadku do podpisanego raportu ze
sprawdzenia rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem JSA, o ktorym mowa w § 9 ust. 2
pkt 7 dotacza sie to pisemne upowaznienie.



4.

Gdy w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora wystepuje wiecej niz jeden
promotor, obowigzki, o ktorych mowa w ust. 3, wykonuje jeden z promotordéw, ktéremu
pozostali udzielili upowaznienia do weryfikacji i akceptacji pisemnej rozprawy
doktorskiej w APD. Upowaznienie powinno zostac¢ udzielone w pierwszej kolejnosci
temu z promotoréw, ktory jest pracownikiem Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.
W takim przypadku do podpisanego raportu ze sprawdzenia rozprawy doktorskiej
z wykorzystaniem JSA, o ktorym mowa w & 9 ust. 2 pkt 7 dotgcza sie te pisemne
upowaznienia.

Wszczecie postepowania

&9

. Osoba ubiegajaca sie sktada do wtasciwego organu wniosek o wszczecie postepowania

w sprawie nadania stopnia doktora, o ktérym mowa w art. 189 ust. 1 ustawy.

. Do wniosku o wszczecie postepowania osoba ubiegajaca sie zatgcza:

1) rozprawe doktorska wraz z pozytywng opinig promotora lub promotorow;

2) streszczenie rozprawy doktorskiej w jezyku angielskim, a w przypadku rozprawy
doktorskiej przygotowanej w jezyku obcym réwniez streszczenie w jezyku polskim.
W przypadku, gdy rozprawa doktorska nie stanowi pracy pisemnej, dotgcza sie jej
opis w jezykach polskim i angielskim;

3) zgodny z obowiagzujacymi w Uniwersytecie Slaskim zasadami certyfikacji poziomu
biegtosci jezykowej certyfikat lub dyplom poswiadczajacy znajomos¢ nowozytnego
jezyka obcego na poziomie co najmniej B2, o ktérych mowa w z § 7 ust. 2, albo
protokot przeprowadzonego egzaminu, o ktorym mowa w § 7 ust. 3;

4) dokument potwierdzajacy uzyskanie efektéw uczenia sie dla kwalifikacji na
poziomie 8PRK w trybie ksztatcenia w szkole doktorskiej albo w trybie weryfikacji,
o ktérym mowa w 8§ 6 ust. 2 - 6;

5) wykaz swoich prac naukowych, twodrczych prac zawodowych albo dorobku
artystycznego wraz z zapisem tego dorobku utrwalonym na elektronicznym nosniku,
odpowiednim ze wzgledu na rodzaj dzieta i dokumentacjg ich publicznej prezentacji,
a takze informacje o dziatalnosci popularyzujacej nauke lub sztuke;

6) informacje o posiadaniu w dorobku dzieta artystycznego o istotnym znaczeniu dla
dyscypliny sztuki - jesli dotyczy;

7) z zastrzezeniem & 8 ust. 3 i 4 podpisany przez promotora lub promotoréw raport ze
sprawdzenia rozprawy doktorskiej z wykorzystaniem JSA, w przypadku, gdy rozprawa
jest praca pisemna.

Rozprawe doktorska moze stanowic praca pisemna, w tym monografia naukowa, zbiér
opublikowanych w formie ostatecznej i powigzanych tematycznie artykutdw naukowych,
praca projektowa, konstrukcyjna, technologiczna, wdrozeniowa lub artystyczna, a takze
samodzielna i wyodrebniona czes$¢ pracy zbiorowe;.

W przypadku, gdy rozprawa doktorska stanowi czes$¢ pracy zbiorowej lub zbidr

opublikowanych i powigzanych tematycznie artykutow naukowych osoba ubiegajaca

sie przedktada oswiadczenia wtasne i wspotautorow opisujace ich merytoryczny (a nie



procentowy) wktad w powstanie kazdej pracy. W przypadku publikacji wieloautorskich
osoba ubiegajgca sie przedktada oswiadczenia wtasne i wspétautorow opisujace ich
merytoryczny wktad w powstanie pracy. W przypadku, gdy praca zbiorowa ma wiecej
niz pieciu wspotautoréw, osoba ubiegajaca sie przedktada oswiadczenie okreslajace
jej indywidualny wktad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia co najmniej czterech
pozostatych wspotautorow. Osoba ubiegajaca sie jest zwolniona z obowigzku
przedtozenia o$wiadczenia w przypadku $mierci wspotautora, uznania go za zmartego
albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego
os$wiadczenia. Gdy z przyczyn niezaleznych od osoby ubiegajacej sie nie jest mozliwe
uzyskanie oswiadczenia od wspotautoréw, wowczas oswiadczenie sktada osoba
ubiegajaca sie z wyjasnieniem przyczyn nieztozenia oswiadczenia przez wspotautora.

§10

Warunkiem wszczecia postepowania o nadanie stopnia doktora w ramach dyscypliny nauki
teologiczne jest posiadanie licencjatu kanonicznego (licentia in sacra theologia) w rozumieniu
odpowiednich przepisow Kosciota Rzymskokatolickiego.

§11

1. Przewodniczacy wtasciwego organu, po uznaniu, ze wniosek o wszczecie postepowania
w sprawie nadania stopnia doktora ztozony przez osobe ubiegajaca sie spetnia wymogi
formalne, przedstawia ten wniosek wtasciwemu organowi.

2. W przypadku, gdy wniosek o wszczecie postepowania nie spetnia wymogow formalnych
przewidzianych w przepisach prawa, przewodniczacy wtasciwego organu wzywa osobe
ubiegajaca sie do uzupetnienia tego wniosku w wyznaczonym przez niego terminie, pod
rygorem pozostawienia wniosku bez rozpatrzenia.

3. Wtasciwy organ odmawia wszczecia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora,
jezeli osoba, ktéra ztozyta wniosek o wszczecie postepowania, nie spetnia wymagan
okreslonych w art. 186 ust. 1 pkt 1-3 albo ust. 2 ustawy albo wymagania, o ktérym
mowa w art. 189 ust. 1 zdanie drugie ustawy. Na postanowienie o odmowie wszczecia
postepowania przystuguje zazalenie do RDN.

Recenzje rozprawy doktorskiej

§12

1. Wtasciwy organ powotuje trzech recenzentow sposrod oséb niebedacych pracownikami
podmiotu doktoryzujacego oraz reprezentujacych dang dyscypline lub dyscypline
pokrewng, a w przypadku doktoratu dziedzinowego — dang dziedzine.

2. Kandydatow na recenzentow, spetniajacych wymogi, o ktérych mowa w art. 190 ust. 4
lub 5 ustawy, moze przedstawia¢ wtasciwemu organowi: kazdy z jego cztonkow. Wraz
z osobga kandydata na recenzenta nalezy wskazac takze jego osiagniecia naukowe lub
artystyczne uzasadniajgce petnienie roli recenzenta w danym postepowaniu.



3. Kandydatem na recenzenta powinna byc¢ osoba spetniajagca wymagania okreslone
w § 14 ust. 5.

4. Kandydatem na recenzenta nie moze by¢ osoba bedaca wspoétautorem publikacji lub
osiagniecia tworczego, ktore sktadaja sie na rozprawe doktorska osoby ubiegajacej sie,
a takze osoba, w odniesieniu do ktérej moga istnie¢ watpliwosci dotyczace jej
bezstronnosci.

§13

1. Po powotaniu recenzentdw przewodniczacy wtasciwego organu zleca zawarcie umow
z recenzentami.

2. Recenzje przedstawia sie w formie pisemnej, wraz z wersj3 elektroniczng, w terminie
wskazanym w umowie, nie dtuzszym niz 2 miesigce od dnia doreczenia rozprawy
doktorskiej.

3. Recenzja powinna zostac przygotowana w jezyku polskim. W przypadku, gdy recenzja
jest przygotowywana przez recenzenta bedacego obcokrajowcem dopuszcza sie
przygotowanie recenzji w jezyku angielskim. Recenzja ta powinna zostac
przettumaczona przez ttumacza przysiegtego na jezyk polski.

4. Recenzja powinna zawierac¢ szczegotowo uzasadniong ocene rozprawy doktorskiej,
wraz jednoznaczng konkluzjg koncowa dotyczaca spetnienia lub niespetnienia
wymogow prawnych w kwestii nadania stopnia doktora. Recenzenci niezwtocznie
przekazuja do wtasciwego biura sporzadzone recenzje w formie, o ktérej mowa w ust.
2i3.

5. Umowa z recenzentem okresla w szczegolnosci:

1) termin sporzadzenia recenzji wskazany w ust. 2;
2) wysokosc wynagrodzenia za sporzadzenie recenz;ji;
3) kary umowne za niedotrzymanie warunkow tej umowy.

6. W razie niesporzadzenia recenzji przez recenzenta w przewidzianym terminie, a takze
w innym uzasadnionym przypadku, wtasciwy organ na wniosek jego przewodniczacego,
moze zwolni¢ dotychczasowego recenzenta z obowigzku sporzadzenia recenzji i powotac
nowego recenzenta sposrdd kandydatow zgtoszonych przez osoby, o ktérych mowa w &
12 ust. 2.

Komisja doktorska

8§14

1. Witasciwy organ powotuje komisje doktorska w nastepujacym sktadzie:
1) cztonkowie posiadajacy tytut profesora, stopien doktora habilitowanego lub
stanowisko profesora uczelni reprezentujacy dang dyscypline w liczbie co najmniej
6, a w przypadku dyscyplin artystycznych — w liczbie co najmniej 4;
2) 3 recenzentow.
2. Wiasciwy organ wyznacza poszczegdlnych recenzentéw w oddzielnych uchwatach.



. W uzasadnionych przypadkach w sktad komisji doktorskiej moze zosta¢ powotany takze

pracownik lub pracownicy spetniajgcy kryteria z ust. 1 pkt 1 z dziedziny odpowiadajgcej

przedmiotowi rozprawy doktorskiej. Takie powotanie wymaga uzgodnienia z dyrektorem

instytutu wtasciwego dla dyscypliny reprezentowane] przez tego pracownika.

Kandydatow do komisji doktorskiej, o ktérych mowa w ust. 1, moze zgtosi¢ kazdy

z cztonkdéw wtasciwego organu.

Sposrod osob, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 1 wtasciwy organ powotuje przewodniczgcego

oraz zastepce.

W przypadku postepowania o nadanie stopnia w okreslonej dziedzinie w sktad komisji

doktorskiej powotywani sg reprezentujacy te dziedzine pracownicy, ktdrych dorobek wigze

sie z tematykga rozprawy doktorskiej osoby ubiegajacej sie.

W sktad komisji moze zosta¢ powotana osoba, spetniajgca wymagania okreslone w art. 190

ust. 4 lub ust. 5 oraz osoba, ktdra nie zostata wykluczona z petnienia funkcji okreslonych

w ust. 1 zgodnie z art. 276 ust. 1 pkt 4 ustawy oraz w stosunku do ktérej zachodza

uzasadnione watpliwosci co do jej bezstronnosci.

W posiedzeniach komisji doktorskiej mogg uczestniczy¢ z gtosem doradczym promotor lub

promotorzy albo promotor i promotor pomocniczy.

Zadaniem komisji doktorskiej jest:

1) weryfikacja spetnienia przez osobe ubiegajaca sie warunkoéw dopuszczenia do
obrony rozprawy doktorskiej, w tym spetnienia wymogow dotyczacych publikacji
wieloautorskich okreslonych w & 9 ust. 4;

2) podjecie uchwaty w sprawie przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do
obrony;

3) przeprowadzenie obrony rozprawy doktorskiej;

4) podjecie uchwaty w sprawie przyjecia obrony oraz wystgpienia do witasciwego
organu z wnioskiem o nadanie stopnia doktora albo odmowe jego nadania;

5) podjecie uchwaty o skierowaniu wniosku do wtasciwego organu o uznanie rozprawy
doktorskiej za wyrdzniong, zgodnie z odrebnymi przepisami.

10. W przypadku, gdy komisja doktorska uzna, ze osoba ubiegajaca sie nie spetnia

11.

12.

13.

14.

warunkéw dopuszczenia do obrony, komisja przedstawia wtasciwemu organowi
wniosek o wydanie postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony. Wniosek ten
wymaga uzasadnienia.

W przypadku, gdy osoba ubiegajaca sie uzyskata co najmniej dwie negatywne
recenzje, komisja doktorska przedstawia wtasciwemu organowi wniosek o wydanie
postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony. Wniosek ten wymaga uzasadnienia.
W przypadku, o ktorym mowa w ust. 11, wtasciwy organ odmawia dopuszczenia do
obrony osoby ubiegajace;j sie.

Na postanowienie o odmowie dopuszczenia do obrony osobie ubiegajacej przystuguje
zazalenie do Rady Doskonatosci Naukowej za posrednictwem wtasciwego organu
w terminie 7 dni od dnia otrzymania postanowienia.

W razie, gdy wtasciwy organ podejmie uchwate o dopuszczeniu osoby ubiegajace;j sie
do obrony lub gdy zazalenie zostanie rozpatrzone pozytywnie, komisja przeprowadza
obrone.
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15.W uzasadnionych przypadkach witasciwy organ moze dokona¢ zmiany w sktadzie
komisji doktorskiej. Zmiana taka powinna nastgpi¢ nie pozniej niz 7 dni przed
terminem obrony rozprawy doktorskie;j.

Rozprawy doktorskie objete klauzulg poufnosci

§15

1. Rozprawa doktorska moze zosta¢ objeta klauzulg poufnosci, gdy jej przedmiot
w rozumieniu art. 188 ust. 2 ustawy objety jest tajemnicg prawnie chroniong. Przestanka
ta moze byc uznana za spetniong w szczegolnosci wtedy, gdy rozprawa doktorska
zawiera informacje stanowigce tajemnice przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 11 ust. 2
ustawy z dnia 16 kwietnia 1993 r. o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji (t.j. Dz. U.
z 2022 r. poz. 1233), dane niejawne lub informacje poufne.

2. Osoba ubiegajaca sie o nadanie stopnia doktora przed wszczeciem postepowania
zwraca sie z zawierajacym uzasadnienie wnioskiem do przewodniczgcego wasciwego
organu o objecie rozprawy doktorskiej oraz postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora klauzulg poufnosci.

3. Whniosek, o ktérym mowa w ust. 2, oparty na tajemnicy przedsiebiorstwa, powinien
zawiera¢ zgode uprawnionego podmiotu na wykorzystanie danych poufnych
w przygotowaniu rozprawy doktorskiej. We wniosku nalezy wskazac zakres danych
objetych tajemnica (czesc¢ lub catos¢ rozprawy doktorskiej) oraz uwzglednic¢ opinie
odpowiednio promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego
rozprawy doktorskiej.

4. Cztonkowie komisji doktorskiej przed przystgpieniem do czynnosci w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora zobowigzani s3 do podpisania oswiadczenia
0 zachowaniu poufnosci.

5. Po uzyskaniu wymaganych zgod i oSwiadczen, rozprawa doktorska zostaje w catosci
wprowadzona przez doktoranta do APD, kolejno pobrana przez pracownika biura
ewaluacji i przekazana recenzentom w celu wykonania recenzji. Recenzenci powinni
wykonac recenzje w sposob zapewniajacy poszanowanie objecia rozprawy doktorskiej
klauzulg poufnosci, a gdy nie jest to mozliwe na ich wniosek udostepnieniu w BIP
podlegajg recenzje z wytgczeniem tresci objetych tg tajemnica.

6. Rozprawa doktorska objetg klauzulg poufnosci jest wprowadzona do POL-on i BIP
w sposob zgodny z art. 188 ust. 2 ustawy, to jest udostepnia sie tylko recenzje
z wytgczeniem tresci objetych tajemnicg prawnie chroniona.

7. Rozprawa doktorska objeta klauzulg poufnosci (niezaleznie od jej wersji) znajdujaca
sie w zasobach Uczelni powinna by¢ przechowywana w sposob uniemozliwiajacy
dostep do pracy osobom nieupowaznionym.

8. Uczelnia nie zapewnia ochrony egzemplarzom, ktére nie zostaty jej przekazane na
potrzeby postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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Obowiazki informacyjne

§16

. Zzastrzezeniem art. 188 ust. 2 ustawy, przewodniczacy wtasciwego organu, nie pozniej
niz 30 dni przed wyznaczonym dniem obrony rozprawy doktorskiej, udostepnia w BIP
rozprawe doktorska bedaca praca pisemng wraz z jej streszczeniem albo opis rozprawy
doktorskiej niebedacej praca pisemng t3cznie z jej recenzjami oraz zawiadamia
0 obronie w sposob powszechnie przyjety z zastrzezeniem & 15 ust. 6

. Dane osobowe, beda usuwane z Biuletynu Informacji Publicznej przez Dziat Portalu
i Serwisu WWW:

1) na wniosek wtasciwego biura obstugujgcego postepowanie, po ustaniu celowosci ich
upublicznienia, tj. po uptywie 12 miesiecy od daty podjecia przez organ decyzji
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora;

2) na pisemny wniosek osoby, ktdrej nadano lub odmoéwiono nadania stopnia doktora,
jednak nie wczesniej niz po uptywie 6 miesiecy od daty podjecia przez organ decyzji
w sprawie nadania lub odmowy nadania stopnia doktora.

. Rozprawa doktorska dopuszczona do publicznej obrony przekazywana jest do
Repozytorium Prac Doktorskich stanowigcego czes¢ Biblioteki Cyfrowej Uniwersytetu
Slaskiego. Zasady przekazywania, gromadzenia i udostepniania rozpraw przez
Biblioteke Uniwersytetu Slaskiego okreéla wtasciwe zarzadzenie Rektora.

. Termin i tryb obrony wyznacza przewodniczacy komisji doktorskiej i powiadamia o tym
przewodniczacego witasciwego organu. Osobe ubiegajaca sie o terminie obrony
informuje wtasciwe biuro.

. Dokumenty, o ktorych mowa w ust. 1, niezwtocznie po ich udostepnieniu zamieszcza
sie w systemie ,POL-on", o ktérym mowa w art. 342 ust. 1 ustawy.

Obrona rozprawy doktorskiej

§17

. Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter publiczny, z wytgczeniem obrony rozprawy
doktorskiej, o ktorej mowa w art. 188 ust. 2 ustawy.

. Publiczna obrona rozprawy doktorskiej odbywa sie na otwartym posiedzeniu komisji
doktorskiej. W posiedzeniu zobowigzani sg wzigc udziat cztonkowie komisji, w tym co
najmniej dwaj recenzenci. Z uwagi na zaistnienie waznych powoddw uniemozLliwiajacych
lub utrudniajacych cztonkowi komisji udziat w posiedzeniu komisji doktorskiej, jej
przewodniczacy moze wyrazi¢ zgode na jego uczestniczenie w obronie przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej zapewniajacych w szczegélnosci:

1) transmisje obrony miedzy jej uczestnikami w czasie rzeczywistym;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktorej uczestnicy
obrony moga wypowiadac¢ sie w jej toku — z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa.
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3. Obrona moze byc¢ przeprowadzona poza siedzibg wtasciwego organu przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej zapewniajacych w szczegdlnosci:

1) transmisje obrony miedzy jej uczestnikami w czasie rzeczywistym;

2) wielostronng komunikacje w czasie rzeczywistym, w ramach ktérej uczestnicy obrony
moga wypowiada¢ sie w jej toku — z zachowaniem niezbednych zasad
bezpieczenstwa.

4. Po przedstawieniu przez osobe ubiegajaca sie gtownych zatozen i wynikdw rozprawy
doktorskiej przewodniczacy komisji doktorskiej zarzadza przedstawienie recenzji,
a nastepnie otwiera publiczng dyskusje.

5. W przypadku rozprawy doktorskiej, ktdrej przedmiot jest objety tajemnica prawnie
chroniong, przewodniczacy komisji doktorskiej, na wniosek osoby ubiegajacej sie
wytacza jawnosc¢ posiedzenia komisji doktorskiej w catosci lub w odpowiednim
zakresie.

6. Obrona rozprawy doktorskiej bedacej dzietem artystycznym odbywa sie w formie
prezentacji tego dzieta przed komisjg doktorska w czasie rzeczywistym i jest otwarta
dla publicznosci.

§18

1. Po zakonczeniu obrony doktorskiej komisja doktorska na posiedzeniu niejawnym
podejmuje uchwate w sprawie przyjecia obrony oraz wystgpienia do wtasciwego organu
z wnioskiem o nadanie stopnia doktora albo odmowe jego nadania. Uchwata
0 nieprzyjeciu obrony oraz wystgpieniu do wtasciwego organu o odmowe nadania
stopnia doktora wymaga uzasadnienia.

2. W przypadku przeprowadzania obrony poza siedzibg wtasciwego organu przy uzyciu
srodkow komunikacji elektronicznej lub gdy niektorzy cztonkowie komisji uczestniczyli
w niej przy uzyciu srodkow komunikacji elektronicznej, przewodniczacy komisji
doktorskiej zarzagdza podejmowanie uchwat w gtosowaniu tajnym przy zastosowaniu
elektronicznego Systemu do Gtosowania Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach.

3. Uchwate, o ktorej mowa w ust. 1 oraz protokét przebiegu obrony, przewodniczacy
komisji doktorskiej przedktada przewodniczagcemu organu w terminie do 10 dni od daty
obrony.

4. W przypadku, gdy obrona jest przeprowadzana w jezyku angielskim, protokoty oraz
uchwaty s3 przygotowywane w dwdch wersjach jezykowych tj. polskim oraz angielskim.
przy czym wersjg rozstrzygajaca ewentualne spory jest wersja polska.

§19

W przypadku, gdy o nadanie stopnia doktora na podstawie rozprawy doktorskie]
stanowiagcej samodzielng i wyodrebniong czes¢ pracy zbiorowej ubiegajg sie
w Uniwersytecie Slaskim w Katowicach co najmniej dwie osoby, obrone przeprowadza sie
rownoczesnie dla wszystkich ubiegajacych sie.
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Nadanie stopnia doktora

§ 20

1. Wtasciwy organ podejmuje uchwate w sprawie nadania stopnia doktora albo odmowy
jego nadania. W posiedzeniu bierze udziat przewodniczacy komisji doktorskiej, ktory
przed podjeciem przez wtasciwy organ uchwaty przedstawia dotychczasowy przebieg
i wynik postepowania. Uchwata odmawiajgca nadania stopnia wymaga uzasadnienia.

2. Przewodniczacy wtasciwego organu niezwtocznie po podjeciu uchwaty, o ktérej mowa
w ust. 1 przekazuje jg osobie ubiegajace;j sie.

Zakonczenie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora

§21

Postepowanie w sprawie nadania stopnia doktora konczy sie:
1) uchwata wtasciwego organu o nadaniu lub odmowie nadania stopnia doktora;
2) umorzeniem postepowania w sprawie nadania stopnia na pisemny wniosek
kandydata albo w przypadku jego $mierci, albo w innych przypadkach wskazanych
W przepisach prawa;
3) prawomocnym postanowieniem o odmowie dopuszczenia do obrony, o ktérym mowa
wart. 191 ust. 2 ustawy.

Uczestnicy studiow doktoranckich rozpoczetych przed rokiem akademickim 2019/2020

§22

1. W przypadku os6b ubiegajacych sie, ktdre rozpoczety studia doktoranckie przed rokiem
akademickim 2019/2020 postepowanie w sprawie nadania stopnia wszczyna ztozenie
whniosku o0 wyznaczenie promotora.

2. Efekty uczenia sie w zakresie znajomosci nowozytnego jezyka obcego osdb, o ktorych
mowa w § 7 ust. 1 sg potwierdzane na zasadach okreslonych w ustawie z dnia 14 marca
2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki.

3. Przepisy § 9 ust. 2 stosuje sie odpowiednio, z tym, ze wraz z rozprawg doktorska osoba
ubiegajaca sie sktada wniosek do organu o podjecie dalszych czynnosci w postepowaniu.

Tryb podejmowania uchwat

§23

1. Przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania stopnia doktora na wniosek osoby
ubiegajacej sie moga by¢ podejmowane uchwaty w nastepujacych sprawach:
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2.

3.

10.

1) wyznaczania promotora lub promotoréw albo promotora i promotora pomocniczego;

2) zmiany promotora lub promotordw albo promotora i promotora pomocniczego;

3) powotania komisji egzaminacyjnej do weryfikacji uzyskania efektow uczenia sie
wymaganych dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK

4) powotania komisji egzaminacyjnej do potwierdzenia znajomos¢ nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2.

W postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora moga by¢ poodejmowane uchwaty

w nastepujgcych sprawach:

1) powotania komisji doktorskiej;

2) wyznaczenia recenzentéw;

3) przyjecia lub nieprzyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia lub niedopuszczenia
jej do publicznej obrony;

4) przyjecia lub nieprzyjecia publicznej obrony oraz wystapienia z wnioskiem do
wtasciwego organu w sprawie nadania albo odmowy nadania stopnia doktora;

5) nadania lub odmowy nadania stopnia doktora;

6) 0 uznania rozprawy doktorskiej za wyrozniona.

Z zastrzezeniem ust. 4 uchwaty, o ktérych mowa w ust. 1 oraz ust. 2 podejmowane s3

w gtosowaniu tajnym i zapadaja bezwzgledna wiekszoscig oddanych gtosow przy

obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby oséb uprawnionych do gtosowania.

Uchwate w sprawie, o ktérej mowa w ust. 2 pkt 6, komisja doktorska oraz wtasciwy

organ podejmuje na zasadach i w trybie okreslonym w odrebnych przepisach

wskazanych w § 24.

. W gtosowaniach komisji doktorskich uprawnionymi do gtosowania sg wszyscy jej

cztonkowie. Przy podejmowaniu przez wiasciwy organ uchwat w postepowaniu
w sprawie nadania stopnia doktora promotor lub promotorzy nie biorg udziatu
w gtosowaniu. Odpowiednio promotora lub promotoréw albo promotora i promotora
pomocniczego, bedacych cztonkami wtasciwego organu nie wlicza sie do kworum.

. Uchwaty komisji doktorskiej w tym podjete przy uzyciu srodkdéw komunikacji

elektronicznej oraz protokoty z jej posiedzen podpisuje jej przewodniczacy.

. W gtosowaniach wtasciwych organéw nad uchwatami w sprawie nadania lub odmowy

nadania stopnia doktora uprawnionymi do gtosowania sg wytacznie cztonkowie tych
organow zatrudnieni na stanowiskach profesora lub profesora uczelni. Kworum w takim
przypadku stanowi co najmniej potowa tych osob zasiadajgcych w danym organie.

. W sytuacji, gdy poddana pod gtosowanie uchwata w sprawie nadania stopnia doktora

nie uzyska wymaganej liczby gtoséw i jednoczesnie nie ztozono wniosku o reasumpcje
gtosowania, o ktérej mowa w ust. 7, przewodniczacy witasciwego organu zarzadza
gtosowanie nad uchwata o odmowie nadania stopnia doktora. Uchwata odmawiajaca
nadania stopnia doktora wymaga uzasadnienia.

. W przypadku zgtoszenia problemow technicznych mogacych mie¢ wptyw na wynik

gtosowania, witasciwy organ lub komisja doktorska moze dokonac¢ reasumpgcji
gtosowania. Wniosek w tej sprawie moze by¢ zgtoszony wytgcznie bezposrednio po
ogtoszeniu wyniku gtosowania.

Wtasciwy organ lub komisja doktorska rozstrzyga o reasumpcji gtosowania na wniosek
co najmniej jednego cztonka.
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Wyroznienie rozprawy doktorskiej

§24

Na uzasadniony wniosek komisji doktorskiej, w przypadku szczegdlnie wysoko ocenionej
rozprawy doktorskiej, wtasciwy organ moze podja¢ uchwate o uznaniu jej za wyrézniong na
zasadach i w trybie okreslonym w odrebnych przepisach.

Odwotanie od decyzji organu

§ 25

Od uchwaty wtasciwego organu odmawiajacej nadania stopnia doktora osobie ubiegajacej
sie przystuguje odwotanie do Rady Doskonatosci Naukowej. Odwotanie wnosi sie
w terminie 30 dni od daty doreczenia tej uchwaty za posrednictwem witasciwego organu.

1.

2.

Dokumentowanie przebiegu posiedzen komisji i organu

§ 26

Z przebiegu posiedzenia komisji doktorskiej oraz wtasciwego organu sporzadza sie
protokot. Protokdt przechowuje sie w aktach sprawy.

Z przebiegu posiedzenia komisji doktorskiej oraz organow wymienionych w ust. 1 moze
by¢ sporzadzony zapis cyfrowy. Zapis cyfrowy sporzadza sie wytacznie w celach
roboczych dla utatwienia sporzadzenia protokotu przebiegu posiedzenia i przechowuje
sie go do czasu zatwierdzenia protokotu przez wtasciwy organ.

. Protokot z posiedzenia komisji doktorskiej przygotowuje sekretarz, ktdry moze zostac

powotany w sktad tej komisji.

Rozprawa doktorska interdyscyplinarna

§ 27

. W przypadku rozpraw doktorskich obejmujacych zagadnienia naukowe lub artystyczne

z wiecej niz jednej dyscypliny, przed wszczeciem postepowania w sprawie nadania

stopnia doktora prorektor wtasciwy do spraw nauki powotuje komisje, ktorej zadaniem

jest wydanie opinii w sprawie wskazania odpowiednio:

1) dziedziny i dyscypliny, w ktérej moze zosta¢ nadany stopien doktora, jesli rozprawa
spetnia przestanki, o ktorych mowa w ust. 5 art. 177 ustawy;

2) dziedziny, w ktorej moze zosta¢ nadany stopien doktora, jesli rozprawa spetnia
przestanki, o ktérych mowa w ust. 6 art. 177 ustawy;

. Komisja, o ktérej mowa w ust. 1, w sktadzie od 3 do 5 0séb powotywana jest na wniosek

promotora sposrod nauczycieli akademickich zatrudnionych w Uniwersytecie,
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legitymujacych sie co najmniej stopniem doktora habilitowanego w dyscyplinach
wtasciwych dla rozprawy doktorskiej. We wniosku, o ktérym mowa w zdaniu pierwszym
promotor wskazuje dyscypliny wtasciwe dla osiagniecia naukowego objetego rozprawa.

3. Na podstawie opinii, o ktorej mowa w ust. 1 prorektor wtasciwy do spraw nauki,
wskazuje jako wtasciwg do przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora albo odpowiednig ze wzgledu na dyscypline rade naukowa instytutu albo
komisje interdyscyplinarna.

Obstuga administracyjna postepowan

§28

1. Obstuge administracyjng postepowan w sprawie nadania stopnia doktora, zapewnia
wydziat wtasciwy dla dziedziny i dyscypliny, w ktérej ma by¢ nadany ten stopien.

2. W przypadku, gdy wtasciwa do przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania
stopnia doktora jest komisja interdyscyplinarna, prorektor wtasciwy do spraw nauki
w porozumieniu i za pozytywng opinig dziekana wydziatu wtasciwego ze wzgledu
na dziedzine, w ktorej moze zosta¢ nadany stopien doktora, wskazuje wtasciwe biuro
do zapewnienia obstugi administracyjnej tego postepowania.

3. W postepowaniach w sprawie nadania stopnia doktora, w zakresie nieuregulowanym
w ustawie i niniejszej uchwale, stosuje sie odpowiednio przepisy KPA.

Wzory dokumentow

§29
Prorektor wtasciwy do spraw nauki, w drodze pisma okolnego, okresli wzory uchwat,

o ktorych mowa w & 23 ust. 1 oraz innych dokumentdw, ktére s3 niezbedne do
prawidtowego przeprowadzenia postepowania w sprawie nadania stopnia doktora.
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