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Towards Modern Studies

UVEDENI

Predkladana textova opora je urcena primarné studentdm polonistiky a rusistiky, ale mdze byt
nabidnuta posluchac¢lm kterékoliv jiné slovanské filologie.

Obsahuje celkem 6 kapitol, kazda z nich pak zahrnuje penzum informaci vztahujicich se k danému
tématu. Prvni kapitola je vénovana prehledu vyvoje badani v oblasti obecné lingvistiky, presnéji —
metodé genealogického a typologického popisu jazyka. Dalsi kapitoly sleduji jednotlivé roviny
(slovanského) jazykového systému: fonologickou, morfologickou, syntaktickou a lexikalni. Jedna se
o tyto kapitoly:

KAPITOLA 1: JAZYKOVA GENEALOGIE A TYPOLOGIE

KAPITOLA 2: FONOLOGIE (NA POZADI GRAFIE A ORTOGRAFIE)
KAPITOLA 3: FLEXE — DEKLINACE

KAPITOLA 4: FLEXE — KONJUGACE

KAPITOLA 5: SYNTAX

KAPITOLA 6: LEXIKOLOGIE A SLOVOTVORBA

Smyslem vyuky podle této opory je poukazat na to, co maji slovanské jazyky spolecné, a co se
naopak stalo zvlastnosti kazdého z nich. S ohledem na prvni zminény zamér se snazime predstavit
situaci, jeZ je vysledkem evoluce slovanskych jazyk(i od praslovanstiny, popf. indoevropstiny po
(nej)novéjsi fazi jejich vyvoje. Vtomto ohledu se zdlrazhuji spolecné rysy a systémové shody.
Zminény proces evoluce je prezentovan samoziejmé ve velmi omezeném a zkraceném rozsahu.
Nasledné zaméreni na mezijazykové odliSnosti ma upozornit na pfitomnost zasadnich (nejnapad-
néjsich) systémovych rozdill v jednotlivych jazycich, pficemz hodnoceni téchto specifik je
vztazeno nejcastéji k cesting, ve které je také generovan text opory.

Vsechny kapitoly maji obdobnou kompozici. Nejdfive by si mél prijemce uvédomit, jakymi vstupnimi
znalostmi jiz disponuje, popt. si je oprasit i doplnit. Jedna-Ili se napf. o syntaktické téma, nelze
zacinat vyklad tim, co je to véta/vypovéd, jaké jsou vétné cleny a podle ¢eho je miiZzeme poznat.
Terminologie je, jak zndmo, zdkladem védecké komunikace v daném oboru, a proto i ji je treba
vénovat pozornost. Kazdé dilci téma zacina strucnou definici a minimem informaci, které jsou dale
rozvedeny. Nutnou soucasti vykladu je exemplifikace tvrzeni pfislusSnym jazykovym materialem
z toho kterého slovanského jazyka. Na konci kapitoly je umisténo shrnuti jejiho obsahu v podobé
zakladnich tezi. K samostatnému (individualnimu) opakovani uciva Ize vyuzit pfislusné otazky a ukoly.

Ve vykladu vychazime z Cetnych sekundarnich zdrojd, na které neodkazujeme v textu pokazdé,
nybrz az na konci opory, v seznamu pouzité literatury.
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Prezentace jednotlivych jazykl predpoklada pouzivani originalni grafiky — latinky a cyrilice/azbuky.
V pfipadé jihoslovanské srbstiny a chorvatstiny se s ohledem na shodnost mluvnickych systému
a velké &asti slovni zasoby omezujeme na latinsky zapis, prestoze si uvédomujeme, ze tradi¢nim
srbskym pismem je cyrilice (irilica).

Ve vykladu pouzivame bézné trichotomni déleni slovanskych jazykl na zapadoslovanské, vychodo-
slovanské a jihoslovanské. Nazvy jazyk( zkracujeme podle klice, ktery vysvétlujeme v nasledujicim
soupisu zkratek:

Ces. — Cesky jazyk, Cestina

sloven. — slovensky jazyk, slovenstina

pol. — polsky jazyk, polstina

LS — luzickosrbské jazyka (pokud neni tfeba blize specifikovat)
DLS - dolni luzicka srbstina

HLS - horni luzicka srbstina

rus. — rusky jazyk, rustina

bél. — bélorusky jazyk, bélorustina

ukr. — ukrajinsky jazyk, ukrajinstina

bul. — bulharsky jazyk, bulharstina

mak. — makedonsky jazyk, makedonstina

srb. — srbsky jazyk, srbstina

chor. — chorvatsky jazyk, chorvatstina (charvatsky jazyk, charvatstina)
srb./chor. — srbstina i chorvatstina

slovin. — slovinsky jazyk, slovinstina

prsl. — praslovansky jazyk, praslovanstina

stsl. — staroslovénsky jazyk, staroslovénstina

fec. — klasicky fecky jazyk, (stard) rectina

lat. — latinsky jazyk, latina

Dale jsou pouzity (ve shodé s jazykovymi priru¢kami) tyto zkratky mluvnickych kategorii:
sg. — singulér, jednotné ¢islo

pl. — plural, mnozné cislo

du. — dudl, dvojné cislo

m. — maskulinum, muzsky rod

f. — femininum, zensky rod

n. — neutrum, stredni rod

N — nominativ

G - genitiv

D - dativ

A - akuzativ

L - lokal

| — instrumental

Ve vyznamu ,na rozdil od' pouzivame bud’ symbol x, anebo zkratku slova versus — vs.
Priklady ilustrujici teorii jsou uvedeny v kurzivé. Tam, kde je to dllezité, je tucnym pismem zdlraz-
néna samohlaska v prizvucné slabice.
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KAPITOLA 1.: JAZYKOVA GENEALOGIE
A TYPOLOGIE

VSTUPNI ZNALOSTI

AV
J’[\“h

- nostraticka hypotéza

- rozrGznéni indoevropské rodiny

- trichotomni ¢lenéni slovanskych jazyk

- historicko-srovnavaci jazykovéda 19. stol.
- mladogramatismus/neogramatismus

- jazykova typologie; typy jazyk

POJMOSLOVNY APARAT

¢

prajazyk, jazykova rodina, jazykova vétev, jazykové spolecenstvi, jazykova jednota,
divergence, genealogie, konvergence, jazykovy svaz, jazykova typologie (holisticka t.,
dilci t.), typologicky profil jazyka, diachronie, synchronie, glottodidaktika, jazykovy
systém, jazykova rovina, sanskrt

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

N7
7R

AW
I|\\

Jak zndmo, jazyky lze tfidit a hodnotit podle nejriznéjsich hledisek. Jednim z nich je
kritérium pribuznosti, spole¢ného plvodu. Genealogie je diachronni metoda zkoumani
jazykd, spociva v hledani jejich spole¢ného predka (prajazyka), tudiz sméfuje do
minulosti. Predpoklada vyznamny podil spolecnych ryst jazykd, které jsou vazany
pfibuznosti. Obecné je genealogie (fec. génos, lat. genus, tj. rod) pomocnou védou
vicero védnich disciplin, nejen jazykovédy. Jazykova genealogie se uplatiuje hlavné
v genetické klasifikaci jazykd a je zakladem historickosrovnavaci lingvistiky.

Lze predpokladat, a mnohdy i zcela exaktné dolozit, ze kazdy prajazyk (napf. pra-
slovanstina) ma svého jesté starSiho predchidce a ze jisté praobdobi jeho vyvoje
navazalo na casové jesté vzdalenéjsi protoobdobi, napf. (pra)indoevropské, pripadné
nostratické atd. atd. Dnesni slovanské jazyky v davné minulosti patfily do starSiho
spolecenstvi centralnich indoevropskych dialektl. Postupnym odstredivym (diver-
gentnim) vyvojem se toto spolecenstvi zacalo diferencovat a Clenit na jednotlivé vétve
indoevropské rodiny, napr. slovanskou. Divergence pokracovala i v ramci této vétve
a jazyky slovanskych kmenU se zacaly od sebe vzajemné vzdalovat, riznit a vymezovat.
Zminény jazykovy vyvoj Ize nazorné demonstrovat na tomto zjednoduseném retézci:
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nostratické jazykové spolecenstvi — indoevropska jazykova rodina (vs. jiné rodiny:
dravidska, altajska, uralska, kartvelska, semito-hamitska) — jazyky centralni/satemové
(vs. periferni/kentumové) — balto-slovanska jednota — vétev slovanska (vs. baltska, ale
také indoiranska, germanska, romanska, keltska, ilyrska(?), recka(?), albanska(?) aj.) —
praslovanstina (vs. napf. prabaltStina) — (pra)dialekty zapado-, vychodo- a jiho-
slovanské (v¢. spisovné staroslovénstiny bulharsko-makedonského plvodu) — narodni
(spisovné) slovanské jazyky

Kromé naznaceného odstredivého vyvoje jazyk( plsobi na jazyky opacné sily, dostre-
divé, které je sekundarné sblizuji. Vysledkem konvergence jsou jazykové svazy neboli
ligy a pfikladem takového sblizeni, jez se vyrazné dotklo bulharstiny a makedonstiny,
je balkansky jazykovy svaz. Nicméné i v jeho ramci narazime na jazyky ,nase” (slovan-
ské, pfibuzné) vs. ,cizi” (neslovanské, nepfibuzné). Naopak z hlediska jazykové typologie
je zcela irelevantni to, jestli porovnavané jazyky maji/nemaji spole¢nou minulost.
Typologii zajima pouze to, jakym zpUsobem jazyk vyjadfuje gramatické informace. Je
pravda, Ze pfibuzné jazyky zpravidla mivaji podobné typologické vlastnosti, na druhé
strané vime, ze se mohou i vyrazné liSit. Dllezitad je samotna mira koncentrace jistych
jazykovych rysQ, napf. v rustiné Ci polstiné pozorujeme daleko vétsi stupen analytismu
nebo izolativnosti nez napf. v daleko flexivnéjsi cestiné Ci slovinstiné. Dlkazy o praslo-
vanském dédictvi slovanskych jazyk(i a zaroven o rozdilné povaze jejich soucasnych
systém0 nabizeji jednotlivé kapitoly této textové opory.

Jazykova typologie je tedy nauka o strukturnich vlastnostech jazykd. Zaméfuje se na
podobnosti a rozdily jejich mluvnic, hleda jazykova univerzalia a specifika a lingvistiim
slouzi jako nastroj k uchopeni jazykové mnohosti. Z hlediska glottodidaktického
typologie usnadnuje mluv¢imu zvladnout jazyk, pochopit jeho vnitfni zakonitosti a me-
chanismy, uvédomit si strukturu jazyka, a to jak ciziho, tak materského. Integrujici role
typologie se projevuje v tom, ze spojuje diachronii se synchronii, jakoz i v odhaleni toho,
co v jazyce — v daném okamziku jeho vyvoje — kooperuje s celkovou povahou jeho systému,
a co je naopak v rozporu s ni.

Typologie muze jazyk (jazyky) popisovat komplexné (holisticka typologie), anebo pou-
ze v jedné z rovin jeho (jejich) systému — zvukové, morfologické, syntaktické, lexikalni
(dilci typologie). Mluvime pak o typologii fonologické, flexivni, slovotvorné apod.
Prestoze ortografie neni soucasti systému jazyka, v jistém smyslu souvisi s jeho fone-
ticko-fonologickymi vlastnostmi, a proto predmétem typologie mohou byt i nékteré
otazky pravopisu. Dluzno zdUraznit, Ze strukturni typologie historickosrovnavaci jazy-
kovédu nenahradila, ale rozvijela se spise paralelné s ni a doplnila ji o dulezité poznatky.
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Jazyky, které jsou v této opore porovnavany, jsou slovanské, tudiz primarné flexivni. Jak
jiz bylo naznaceno, mira jejich flexivnosti je rizna. Na zakladé jistych rys{, jez dany jazyk
vykazuje, lze sestavit jeho tzv. typologicky profil. Napf. typologicky profil cestiny se
vyznacuje vysokym stupném flexivnosti (v tomto ohledu se podoba jihoslovanské
slovinstiné, zatimco sousedni, geneticky blizsi polstina ma radu rysd spolecnych s vy-
chodoslovanskou rustinou). Jazykovédci védi, ze k oslabeni flexivnosti jazyka vede:

- znackovost (mensi slovotvornd motivovanost), malo rozvinutéd slovotvorna para-
digmata, omezenéjsi moznosti tvofeni novych pojmenovani z domacich zdroj, casto
i omezené kolokacni moznosti prejimek a snizena schopnost cizi slova sklonovat;

- morfologicko-syntakticky zplsob tvoreni pojmenovani na ukor derivacniho (mor-
fologicko-sufixalniho), pfitomnost sdruzenych pojmenovani, multiverbatd, apozic¢nich
sprezek (také pristavkd, substantiv v roli shodného pfivlastku v pozici za rozvijenym
slovem, napf. programdtor analytik nebo medvéd brtnik); neprechylovani, Castéjsi
neshodné privlastky, analyticky zplsob stupnovani, neproduktivnost posesivnich adjektiv,
rzna verbo-nominalni spojeni;

- nivelizace davnych (praslovanskych) hlaskovych alternaci;

- nepfitomnost fonologické délky a pohyblivého pfizvuku, tedy vyznamnych nastrojd
sémantické i gramatické distinkce slov;

- padovy synkretismus, unifikace tvard, redukce ¢i zanik (neproduktivnich) deklinaci, zanik
vokativu;

- Ustup bezpredlozkovych tvard (prostych padd) ve prospéch analytismu;

- zanik fady slovesnych tvar(i (napf. prostych minulych cast, predminulého a predbu-
douciho ¢asu);

- oslabeni funkce nebo vynechani verba finita ve vété; obecnd nominalizace vét;

- Clenska (Castecnd, neslovesna, negramaticka) negace.

TEORETICKA VYCHODISKA

Zajem o minulost evropskych jazykl zesilil na zacatku 19. stoleti a byl doménou
zejména némecké jazykovédy, i kdyz tim, kdo pro Evropu ,objevil” sanskrt, byl anglicky
pravnik z Kalkaty William Jones (viz The Sanscrit Language, 1786) a zakladni mecha-
nismy hlaskovych zakond formuloval jiz pred Franzem Boppem (1816) ¢i Jakobem
Grimmem (1822) dansky lingvista Rasmus Rask (1814). Fascinace némeckych histori-
ckych gramatickd tzv. posouvanim hlasek (Lautverschiebung), stejné jako posedlost
hledanim ,pramati” (Ursprache) némciny byly vSak natolik silné, ze se teorie o indo-
evropském plvodu evropskych jazyk( zacala spojovat zrovna s némeckou jazykovédou.
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Zajem o jazykovou diachronii pokracoval také v na prelomu 19. a 20. stol.,, v dobé, kdy se v jazy-
kovédé projevoval smér znamy pod pojmem mladogramatismus, popr. neogramatismus. Z ceskych
lingvistl Ize k tomuto sméru pfifadit Jana Gebauera (1838-1907), autora nékolikadilné Historické
mluvnice jazyka Ceského. Zajem o diachronii pretrvava i ve 20. stol., kdy se sledovani zakonitosti
hlaskovych zmén ve slovanskych jazycich vénovali vyznamni slavisté, napf. Rusové Fortunatov
(®uaunn ®éaoposuu PopTyHaToB, 1848-1914), Sachmatov (Anekceit Anekcanaposuy LLlaxmatos,
1864-1920), Polak Jan Michat Rozwadowski (1864-1935), vyznamny indoevropeista, odbornik na
etymologii a fonetiku slovanskych jazykd, dale jeho studenti, pozdéji slavni jazykovédci — Tadeusz
Lehr-Sptawinski (1891-1965) nebo Zdzistaw Stieber (1903-1980), autor vyznamné prace Zarys
gramatyki poréwnawczej jezykéw stowiarikich (1. vyd. 1969). Ke slavistiim diachronikiim patfil také
Francouz Lucien Tesniére (1893-1954), ktery je znamy hlavné jako syntaktik (je autorem teorie zavis-
lostni gramatiky).

Némecti badatelé 19. stol. stali také u zrodu védecké strukturni typologie. K jejim zakladatelim patfi
nepochybné bratfi Friedrich Schlegel (1772-1829) a August Wilhelm Schlegel (1767-1845), spise
literarni védci a prekladatelé nez jazykovédci v pravém slova smyslu. Tito badatelé povazovali
izolujici jazyky za nejprimitivnéjsi a flexivni — naopak — za nejvyspélejsi. Obdobnym zplisobem
pristupoval k jednotlivym jazykovym typdm némecky filozof Wilhelm fon Humboldt (1767-1835),
ktery se ovsem nespokojil pouze s rozdélenim jazyk( na izolujici, aglutinacni, flexivni, popf.
inkorporacni (polysyntetické), ale na zakladé daného typu jazyka se snazil usoudit, jaka je povaha
naroda, jenz dany jazyk pouziva. Tento trend pokracoval i v teorii tzv. neohumboldtistd, napf. Ame-
ricana Edvarda Sapira, zatimco rusky lingvista Uspensky (Bopuc AHapeeBuy YcneHckuia) vypra-
coval vlastni metodu typologické charakteristiky jazyk(l na pozadi zvlastniho metajazyka — A3wbika-
3MasoHa (srov. npuHYunsl cmpykmypHol munosoauu, Moskva 1962). O rozvoj jazykové typologie
Gramatik, 1935; souborny reprint Typologische Studien, 1979), Jaroslav Popela ¢i Petr Sgall. Pozornost
Cesko-polskym typologickym rozdiliim vénoval zejména Edvard Lotko, cesko-ruskym — napf. zminé-
ny Popela, dale pak Roman Mrazek nebo Stanislav Zaza. Dodejme, Ze v soucasné typologii se
vyuzivaji rizné kvantitativni metody jazykové analyzy.

K zékladnim tézim strukturni typologie patfi minimalné tyto:

- Strukturni typologie je nastroj k uchopeni jazykové mnohosti (viz Encyklope-

p dicky slovnik cestiny).
- Sdélovaci potreby lidi jsou vSude stejné. Jiny je pouze zplsob sdéleni.
- VSechny jazyky je tfeba povazovat za rdzna reseni stejnych problém. Jen ve
srovnani s jinymi jazyky jsou zvlastnosti jednotlivého jazyka plasticky viditelné
(viz Skalicka).
- Jazykova typologie umoznuje pochopit imanentni vlastnosti jazyka,
zvladnout cizi jazyk a uvédomit si strukturu materského jazyka (viz Lotko).
Prislusnost jazyka k typu neni definitivni.
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- Z&dny jazyk netvofi Cisty typ.
- Otazka nezni, co je (v jazyce) spravné, ale — co je typické.

SHRNUTI

Za genealogickou povazujeme takovou metodu analyzy jazyk(, kterd vychazi z jejich
2 rodové pfislusnosti. Predpoklada vyznamny podil spole¢nych ryst plynouci z pfibuz-

nosti jazykd. V jistém smyslu opacnym zplsobem pfistupuje k jazykové deskripci a kla-
sifikaci strukturni typologie, kterad se vsak s historickosrovnavaci metodou nevylucuje.
Nesoustredi se na otazky pfibuznosti jazykd, ale na shody/rozdily v jejich strukture, na
podobnosti a odlisnosti jejich mluvnic. Z hlediska jazykovédné teorie spojuje synchronii
s diachronii.

OTAZKY A UKOLY:

Cim se li$i jazykova genealogie od typologie?

Jaka je (evropska, ¢eskd) tradice typologického popisu jazyka?
K ¢emu slouzi jazykova typologie?

Uvedte zakladni teze jazykové typologie.

Vyjmenujte jazykové typy a uvedte jejich zakladni vlastnosti.
Co je typické pro flexivni jazyk?

Které okruhy problém0 zahrnuje tzv. holisticka kontrastivni slovanska typologie?
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Towards Modern Studies

KAPITOLA 2.: FONOLOGIE (NA POZADI GRAFIE A
ORTOGRAFIE)

VSTUPNI ZNALOSTI

- predmét fonetiky a fonologie

- praslovansky vokalismus

- praslovansky konsonantismus

- praslovanska prozodie

- klasifikace hlasek z hlediska mista a zpUsobu artikulace
- slovanské pismo

- principy pravopisu ve slovanskych jazycich

|
&
-~

f[\‘

POJMOSLOVNY APARAT

fon, foném, alofdén, prozodém, kvantita, pfizvuk, intonace, distinkce, vokalicky jazyk, kon-
@ sonanticky jazyk, vokalicky trojuhelnik, jat, jery, diftongy, geminaty, (de)palatalizace,
jotace, protetizace, hlaskové alternace, ekavstina, (i)jekavstina, ikavstina

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

Fonologicka rovina jazyka obsahuje nejmensi jazykové jednotky, které samy o sobé
\.[ nemaji vyznam, ale mohou vyznam slov ménit (srov. malovat/milovat, linka/Lenka).
AN Témito jednotkami jsou fonémy, které patii do jazyka ve smyslu langue. Recové
realizovanou jednotkou je fon, ktery miize mit pozi¢ni varianty, tzv. alofony. Vyslovnosti
se kromé zvukového materidlu v podobé hlasek Gcastni také prozodémy (supraseg-
menty), které mohou byt ve slovanskych jazycich tyto: kvantita (délka), pfizvuk (akcent)
a slabi¢na intonace (zména ténu/vysky hlasu).

Fonetika zkouma, jak zndmo, organogenetickou (fyziologickou) a fyzikalné-akustickou charakteristiku
jazykového signalu. Fonologie se zabyva jazykovymi jevy na zvukové Urovni systému (langue),
zpUsobem vyuzivani zvukového materidlu v jazyce; zkouma zvuky, které maji distinktivni funkci,
tedy fonémy.

Slovansky fonologicky systém je priméfené (umirnéné) bohaty. VSechny slovanské
jazyky obsahuji vice nez 30 a méné nez 45 foném(. Stanovit presny pocet foném
v tom kterém jazyce neni zcela jednoduché. Jednim dlvodem je objektivni fakt, Ze se
jednotlivé (slovanské) jazyky liSi repertoarem hlasek, druhym — nejednotny pfistup
narodnich lingvistik k popisu zvukového materialu jazyka. V jazycich s distinktivni
délkou se pocet samohlasek nasobi —a x &, i x i atd., proto ma Cestina vétsi pocet
samohlasek nez napf. polstina, prestoze ji chybi vokaly y, e a a [¢]. Tam, kde ke kvantité

|
MY
~
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a pfizvuku pfistupuje navic slabi¢na intonace, se rozlisuji samohlasky kratké/dlouhé se
stoupavou/klesavou intonaci, tedy v pfipadé samohlasek a, e, i, 0, u je to napfr. v srbstiné
a chorvatstiné automaticky 20 samostatnych foném(. Bez ohledu na to, ze v kazdém
slovanském jazyce prevazuje pocet souhlasek nad poctem samohlasek, existuji slovan-
ské jazyky vice vokalické, nebo vice konsonantické. Plyne to ostatné i z tabulky sestavené
na zakladé prace polské slavistky Hanny Dalewské-Gren (1997):

jazyk fonémy vokaly konsonanty pomér v %
ukrajinstina 47//38 6 41//32 12,75//16
bulharstina 45 6 39 13,33
rustina, bélorustina 41 6 35 14,64
makedonstina 31 5 26 16,13
polstina 44 8 36 18,6
Cestina, srb., chor. 35 10 25 28,57
slovinstina 35 13 22 37,14

Za konsonantické jsou lingvisty shodné povazovany jazyky: rustina, bélorustina, polstina ¢i bulhar-
Stina, za vokalické — srbstina, chorvatstina, slovinstina, popf. ¢estina a slovenstina.

TEORETICKA VYCHODISKA

Je obecné znamo, Ze jihoslovanské jazyky nemaji foném tvrdé i a nemaji ani odpo-
vidajici tomuto fonému grafém (vyjimku tvori pismeno ypsilon v cizich vlastnich jmé-
nech v chorvatském a slovinském pravopise). PolStina disponuje dvéma nosovymi
vokaly, i kdyz v feci se to neprojevuje zdaleka tak Casto, jak by tomu mohl nasvédcovat
pravopis. Vokalicky systém je nejjednodussi (nejchudsi) v makedonsting, nejslozitéjsi (nej-
bohatsi) — v srbstiné a chorvatsting, slovinsting, pfip. v kasubstiné. V nasledujicim pre-
hledu nejsou zohlednény zminéné intonacni poméry v srbstiné, chorvatstiné a slovin-
$tiné, naznacena je pouze fonologicka délka. Ve spisovné cestiné je foném 6 okrajovy
(vyskytuje se pouze v cizich slovech typu vagén, balén, bonbdn), frekventovany je
naopak v hanackych dialektech. V pfislusné literature se ruské tvrdé i hodnoti jako
samohlaska zadni, nanejvys stfedova, naopak jeho umisténi v polstiné zasahuje do
predni Casti vokalického trojuhelniku; v bulharstiné je redukovany, kvalitativné neutralni
foném a (jemuz odpovida azbuény grafém b, v latinské transliteraci a) centralni povahy,
slovenstina ma diky hlasce & dvé nizké samohlasky vedle sebe atd. atd.
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makedonstina: ieaou

rustina, bélorustina: ieaouy

bulharstina: ieaa/aou

polstina: iyeeaoau(grafém 6 = [u])
¢estina, srbstina, chorvatstina: ieaou+iéaou

(v srb./chor. délka neni soucasti pravopisu)
slovinstina: ieéaaodou
slovenstina: iedaou+i.

Slovansky konsonantismus je rozvinutéjsi (bohatsi) nez vokalismus. Jista narodni lingvistika m(ize
prikladat vahu urcitym hlaskovym jevim, které jsou naopak v jazykovédné teorii jiného slovanského
naroda okrajové. Urcité za pozornost stoji palatalizace, a to jak ty staré (praslovanské), tak novéjsi —
souvisejici s historickym vyvojem jednotlivych narodnich jazykd. Nize bude fe¢ podrobnéji o pala-
talizaci velar k, g, ch nasledujici predni samohlaskou e nebo i, o vysledku mékceni souhlasky jotou
(hlaskou j), presnéji samohlaskou i, ktera se v praslovanstiné nachazela v predvokalické pozici, o hlas-
kovych alternacich, které s témito jevy souviseji, dale o (ne)mékceni souhlasek v pozici pred vokaly
e nebo i. Zminime se také o slabikotvornosti likvid r a I, o zvukové realizaci grafém0 g a h, o vyslov-
nosti sykavek a polosykavek apod.

DiLCi TEMATA

Vokalismus

Kvalita samohlasek i/y. Rozliseni tvrdého a mékkého i ve zvukovém podsystému jazyka
@ patfi k praslovanskému hlaskovému dédictvi. Dnes foném y, pokud se v repertoaru

samohlasek vyskytuje, zUstava sice vysoky, avsak v rustiné je spiSe zadni, zatimco v polsti-
né a LS — spiSe predni povahy. V prevazné vétsiné slovanskych jazykl splynul s mékkym
i, byt se v nékterych z nich od i odliSuje ortograficky (¢estina, slovenstina). Na slovan-
ském jihu se exkluzivita vokalu y nerespektuje ani v pravopise (jak jiz bylo zminéno,
grafické systémy jihoslovanskych jazykd nedisponuji takovymto grafémem; v téch jiho-
slovanskych jazycich, které pouzivaji latinku a jejichZ pravopis je vice tradicni, se y obje-
vuje nanejvys v cizich vlastnich jménech). Vokal i m(ize mit v nékterych jazycich schopnost
palatalizovat predchozi souhlasku. Bézné k tomu dochazi napf. v polstiné a rustiné, kde
je mékka vyslovnost ortoepicka i ve slovech prejatych typu wanilia [vanilja], saHuse [vanil];
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souhlasky d a t pred i jsou v rustiné ve vypUljckach mékéeny také, zatimco polstina ma
v téchto pozicich zpravidla i tvrdé (graficky y, napt. atletyka, modyfikacja). V srbstiné,
chorvatstiné ¢i slovinstiné samohlaska i predchozi souhlasku automaticky nepalatalizuje
(pokud se nejednd o pfipady typu kraljica/kparuya, ljilian/reuseas, konjic/koreuh,
njihaljka/ruxasoka, tedy o souhlasku mékcenou zamérné). V bulharstiné je mékceni
d'e, te, e a di, ti, Ri spiSe priznakem pfislusnosti mluvciho ke konkrétni narecni oblasti.
Pravidla psani i/y v jazycich severoslovanskych respektuji v pfipadé domaci slovni
zasoby etymologicky aspekt (tzv. tradi¢ni pravopis), ve slovech cizi provenience se jazyky
ridi vétSinou vlastni normou (por. Ces fyzika, pol. fizyka; Ces. pyramida, pol. pyramida; Ces.
hygiena pol. higiena aj.). Ukrajinstina odliSuje v grafice tfi i-ové znaky: klasické cyrilské
u, které se vyslovuje jako tvrdé y (napf. xooumu), i, které ma mékcici schopnosti, a ¥, jez
je nutno chapat jako dvé hlasky: ji. Znak i a hlaska mékké i se v tomto jazyce vyskytuje
v noveé zavienych sylabach typu /lbsis, Kuis, 8iH, kiHb aj. a v otevienych slabikach alternu-
je s o nebo e; foném i vystridal také tzv. jat/b (napt. sic, sipa), pripadné se objevuje v cizich
slovech. Znak T se vyskytuje po samohlaskach, vyjimecné na zacatku slov (ida/jidlo).

Osudy praslovanské samohlasky jat’ (b). Zminéna samohlaska jat  vznikla v praslovan-
Stiné bud’ z indoevropskych diftongl ai, oi, anebo z dlouhého e v ramci tzv. zmény
kvantity v kvalitu. Jeji dalSi vyvoj je velmi riznorody — mohla splynout s obycejnym (mék-
Cicim) e (napf. v rustiné), mohla podlehnout rdznym kvalitativnim hlaskovym zménam
(tzv. prehlaskam), souhlaska pred jatém mohla sekundarné ztvrdnout (depalatalizovat,
srov. Ces. léto, seno vs. télo) atd. Zplsob vyslovnosti davného jaté se stal vyraznym
Cinitelem diferenciace srbocharvatstiny, ktera se vyznacovala tzv. ekavskov, (i)jekavskou
a ikavskou vyslovnosti. Zatimco v Srbsku prevazuje vyslovnost (i pravopis): lepo, bela,
vreme, Ziveo, re¢, Nemac; v Cerné Hore, Bosné a Hercegoviné a v Chorvatsku se vyslo-
vuje/pise: lijepo (ljepotica), bijela, vrijeme, Zivio, rijec (rjecnik), Nijemac (njemacki);
v Dalmacii se pak vyskytuje (nespisovna) ikavska verze vyslovnosti: lipo, bila, vrime,
Zivio, ric, Nimac. Obdobna je situace ve spisovné ukrajinsting, kde je za jat' samohlaska
i (0 Cemz uz byla rec): x1i6, mino, sipa, micmo, cainud. | ve vychodoslovanské rustiné je
rozdil mezi etymologickym e a hlaskou jat vyznamny — ta druhé totiz nepodléha v pfi-
zvucné slabice zméné na & (srov. siec, sepa). Zména e na & pod prizvukem neplati v ukra-
jinstiné (secenuti, meepoui, 3eneHudl).

Slovanské diftongy. Kromé ceského ou najdeme v rfadé slovanskych jazyk( specifické
spojeni samohlasek, srov. sloven. ie, ia, uo (6) (tien, obcianka, kéri [kuon]) nebo srbskeé
a chorvatské ae, ao, io, eo (jedanaest, pisao, ucio, Ziveo/Zivio). Odlisna je také slabicna
realizace diftongl v cizich slovech, napf. ces. [di-je-ta], [his-to-ri-je], [ra-di-jo] a pol. [dje-
ta), [his-to-rja], [ra-djo].
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Modifikace samohlasek. Jak jiz bylo naznaceno, vyslovnosti se Ucastni nejen samotné foné-
my, ale i tzv. prozodémy, tedy prizvuk, délka a (slabi¢nd) intonace. Z velkého mnozstvi
zvlastnosti, které se s touto zalezitosti poji, je treba zminit alespon nékteré. Za prvé, je
to redukce samohlasek v neprizvucnych slabikach, a to nejenom ruska. Béhem ni do-
chazi nejen ke zménam kvantity (doby vyslovnosti) hlasky, ale také jeji kvality: rus.
[g-1°-va], [*-tec], [V-sna], [Z-1'0-nYj], [b-gom], [V"sjo-Pj]; bél. [ho-I3s], bul. [-gl'-da-I']
(ornepano/zrcadlo). Za druhé, jde o napf. Ceské zkracovani v bézné vyslovnosti samohla-
sek, které predstavuji vétsi artikulacni ndmahu, tedy vysokych vokald i a 4, zejména v po-
slednich slabikach (v koncovkach). Za treti, polské nosové samohlasky e a a se nosové
vyslovuji jen v omezeném rozsahu, a to i v jinak peclivé vyslovnosti. BEZné se nosovky
se rozkladaji na samohlasku Ustni a souhlasku m, n: zeby [zemby], btgdzi¢ [bton/nzic],
pred velarou se misto n objevuje n: okrggty [okrongty]), nemluvé o dalSich, vice méné ne-
ortoepickych, presto velmi rozsifenych artikulacnich zvyklostech.

Samohlaskové alternace. Tento jev je rozsifeny v mnoha jazycich, prestoze si nékteré
narodni lingvistiky v tomto ohledu cini naroky na jakousi exkluzivitu. Napadna je ukra-
jinska prehlaska typu /lesis//lbeoea, Kuis/Kuesa, také 60xona/60xinka, 6OKUIbHUY-
meo; na tvrdosti/mékkosti nasledujici souhlasky (presnéji souhlasky v nasleduijici slabice)
zaleZi vyslovnost (i pravopis) v bulharstiné (6s/1/6enu, masko/maedeH), v polstiné (czoto /
na czele (na czole), zona / ozenic sig, las / w lesie, kwiat/kwiecien), ostatné i v Cestiné (svatek/
svétit, devét/devaty / do deviti) nebo rustiné (memHems/mémneil, secénvili/secene).
Stfidani nosovek a/e v polstiné zalezi na kvantité téchto samohlasek v praslovanstiné
(gatgz / na gatezi, wqgz / bez weza, piec/pigtek).

Protetizace. Tento jev zaujima v hlaskoslovi misto na rozhrani vokalismu a konsonan-
tismu — tyka se samohlasek na zacatku slov a je feSen pomoci souhlasek. Tradi¢nimi
praslovanskymi protetickymi hlaskami byly j a v. Ukrajinstina a bélorustina jsou jazyky,
které maji silnou potfebu naslovnou samohlasku protetizovat, srov. sysuys, 8iH, 80Haq,
8020Hb, 8yX0, 8i08aza, sy/uk (rus. ysed), sy3on (rus. y3en), syca (rus. ycol), 8y3okud,
gy2utbHUll (rus. yeoneHell); bél. sobaaka, ale abaoki (pl.), sonasa (olovo, cin), sosepa
(jezero), ale aséper (pl.), 806aik, BOCEHB, BONBIM, BOKA (0KO), 8Y3KU, BYy2as, ale yeni (pl.),
gyseli (rus. ysaell), sydoiys (rus. yyume), syoa (udice), sysiya, sycel (knir, vousy), 8ycHsl
(rty), sywsi (usi)... dokonce Hasyka; na zapadé k takovym jazykdm patfi luzické srbstiny:
HLS wobdarjowac, woén, wobréna, wosmicka, wucic, wucho; DLS wéras, woko, wogen
(i kdyz ve vyslovnosti se realizuje spiSe neslabicné u nez retozubné v), naopak prote-
tické j nenajdeme v bul. eduH (slovin. en), uckpa, uena; pol. igta, ikra, nemluvé o ruskych,
ukrajinskych pfikladech typu 0duH, o3epo, oceHb/ociHb. Protetickd miize byt také hlaska
h: LS Hadam, hic (jit), bél. zemei (rus. smu). Nutno zd(raznit, Ze v tomto pfipadé jde po-
kazdé o spisovnou vyslovnost a Ze protetické hlasky jsou také soucasti pravopisu slov.
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A8

Sonory. Zvlastni skupinu souhlasek tvofi tzv. souhlasky jedinecné (jedinecné znélé). Ve
vsech slovanskych jazycich jde o fonémy: j, r, I, m, n, vétSinou také R, neslabicné u
(v pismu t, B, y, w). Hlasky r a I mohou byt v jazyce také v mékké, tvrdé a neutralni verzi,
coz se graficky fesi rizné (v latince napf. pismeny I lj, &, 1, v cyrilici /s, nb, n). Mékkou
vyslovnost maze signalizovat samotné spojeni | s predni samohlaskou, tedy zapis li Ci
le. Grafém ¥ je, jak znamo, vylu¢né bélorusky, objevuje se v naslovné pozici po pred-
chozim slové koncicim samohlaskou (g yxo... x éH yxo...), uvnitf slov pred souhlaskou
(exay, doyzo, Moy4ay, 8oyk, yoasa, 03sp3ayHs), hlavné pak v koncovkach genitivu pluralu
substantiv: 3asoday, 6pamay, cécmpay, niciyay, 8iLUHSAY, NbIMAHHSAY, NANEY.

Hlaska r mékcend nasledujici predni samohlaskou (e, i) se pouze v cestiné zménila ve
specifickou frikativu F (vyjimku tvofi slovo krev < prsl. kry, kreve a lexikalni vypUjcky typu
prezident, princip aj.). Pfestoze se tento grafém pouziva i v HLS, jeho vyslovnost se té
Ceské nepodoba — jeho zvukova realizace je [$], nebo [c']: pFi, kiik x tfi, bratra. Zfejmé
vlivem sousedni némciny Luzi¢ané vyslovuji vyhradné uvularni r.

Slabikotvorné r a l. Jedinecné znélé hlasky r a I mohou byt v nékterych slovanskych
jazycich sylabotvorné (slabicné), tedy tvofit znélostni jadro slabiky. Vime, Ze i v davné
minulosti zaznamenaly jisty vyvoj, jehoz vysledkem byla v praslovanstiné situace, kdy se
tyto hlasky vyskytovaly jak v mékké, tak tvrdé podobé (r, I" < br, bl r, I < Br, Bl). Na slo-
vanské pldé se tyto hlasky lisSi mérou své slabikotvornosti (srov. Ces. trn, vik, ale cerny,
dlouhy; pol. ciern, wilk; rus. eosik), dokonce v jednotlivych jazycich se mize vyskytovat
jak slabi¢né r, I kratké, tak dlouhé (sloven. trn, st[p, tict, dlzka, visok). V srbétiné a chor-
vatstiné se slabi¢né r respektuje dislednéji nez v cestiné (crn, crv, crven), zatimco hlaska
| zanikad ve prospéch vokalu (vuk/vlk, bugarski, magla/mlha, sunce, dug/dlouhy, Zut/
Zluty). V srb./chor. mdZe mit slabikotvorné r nejen kvantitu, ale i stoupavou ¢i klesavou
intonaci. Vysledek rliznych osudll popisovanych hlasek Ize prezentovat na prikladu slova
(v Cestiné) ,lzice”, které ma v dalSich slovanskych jazycich tyto podoby: lyZica, Zlica,
tyzka, neikka, mexuya, tZyca, lozka ...

Veléry g a ch a laryngala h. Zména praslovanského g na h (pouze ve vyslovnosti, anebo
ve vyslovnosti i pravopise) postihla docela velky jazykovy areal na slovanském severu.
Jde o pruh tdhnouci se od horni luzické srbstiny pres Cestinu, slovenstinu, bélorustinu
po ukrajinstinu (srov. HLS hinuc, htowa [wowa]; bél. [naha], [hhazdo]; ukr. [hovoryty],
[hora]). Jihoslovanské jazyky naopak nemaji znélé h ani v domacich, ani cizich slovech
a to, co se jevi jako h je ve skutecnosti neznélé ch/x (Hrvatska, hotel, pahuljica, majhen).
Polsky pravopis sice h a ch odliSuje, ale polska vyslovnost nikoliv (znélé h se objevuje
nanejvys v intervokalickych pozicich ve slové nebo na rozhrani slov, napf. [mehanizm],
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[koha¢], coz je hodnoceno jako nespisovné). K luzické srbstiné je tfeba poznamenat, ze
pravopis slova se souhlaskou h nemusi odpovidat napfr. Ceské predstavé o jeji vyslov-
nosti (srov. drohi [droji], noha [nota], hnéw [iet], ptuh [ptul, zhubic [zubi¢] atd.).

Druha palatalizace velar k, g a ch. Pravidelnym vysledkem praslovanského mékceni
téchto konsonantl prednimi vokaly i a e (za jat) diftongického ptvodu jsou, jak znamo,
hlasky ¢, z a s”. Tento stav respektuji jen nékteré slovanské jazyky, jinde je velara ch pa-
latalizovana podle prvni palatalizace (konkrétné do podoby §, srov. ceské mnisi), anebo
v pozici pred koncovkou doslo k obnoveni plvodni velary (sloven. o muche, na nohe,
v ruke x vlci; rus. [v rek'e], [na nog'e], [o staruch’e], [volK'i]; srb./chor. veliki, dragi x
momci, vojnici, Cesi, u ruci, u rijeci/Rijeci).

Mékceni ostatnich souhlasek prednimi samohlaskami a mékkym jerem. Ke konci pra-
slovanstiny, kdy jesté existovaly superkratké vokaly, tzv. jery, byly konsonanty v pozici
pred mékkym jerem (b) zfejmé do jisté miry mékceny uz tenkrat. Totéz plati o kon-
sonantech v pozici pfed prednimi vokaly (i, e, /%, e). S touto Castecnou palatalizaci se
pak slovanské jazyky vyrovnavaly kazdy po svém. V rustiné se postupné pred prednimi
samohlaskami vyvinuly souhlasky s jednoznacné mékkou vyslovnosti a korelace zalo-
7ena na tvrdosti/mékkosti je dlleZitou souc¢asti ruského konsonantismu. Cestina prosla
nékolika vinami depalatalizace (srov. nebudete, den, sestra, zeleny) a mékké zustaly
pouze retnice pred davnym jatém (mésto, péna, veérit, bézZet, vs. sloven. mesto, pena,
verit, bezat), d, t pred plvodni nosovkou e (dité, hddé) atd. V polstiné vznikly tzv. novo-
palatalni souhlasky §, € z dz [3]. Nejednotny pribéh méla, jak znamo, praslovanska
jotace hlasek t a d, tedy mékceni téchto souhlasek nasledujicim i v predvokalické pozici
(< tj+vokal, dj+vokal). Timto zplisobem vznikla rada hlasek typickych jen pro dany jazyk,
napr: v srb./chor. jsou hlasky € a d, v mak. k a f, v bul. souhlaskové skupiny [3t] a [zd]
(srov. sveca, rodendan, mak. cgeka, myauHa, bul. ceewj/ceeuyma, poxodeH OeH, YyxOeHey).
Na jistych mistech slovanského jazykového areélu se pri vyslovnosti souhlasek t, d v mék-
Cené podobé ,ceka” a ,dzekd”. To se mlze tykat jak bézné mluveného, tak spisovného
Utvaru daného narodniho jazyka a takovouto vyslovnost m(ize reflektovat i pravopis.

Mazurovani a kasubovani. S uvedenymi jevy se setkdme na zapadoslovanském tzemi.
Polsky narodni jazyk se v teritorialnim (nare¢nim) smyslu déli na oblasti mazuruijici (pol.
mazurzenie) a nemazurujici, pficemz spisovna je nemazurujici vyslovnost. Mazurovani i
kasubovani (pol. kaszubienie) se tyka vyslovnosti alveolar (dasnovych) s, z, ¢, dz/3. Tyto
hlasky tvori ve spisovné polstiné tfi fady: s, z, ¢, 3, §, Z € 3 a §, Z, € Pro mazurujici
dialekty je typickd nepfitomnost posledni fady, tedy splynuti §, Z, €, se s, z, ¢ (kosyk,
zycle, capka). Zminéna vyslovnost je i v DLS. V pfipadé kasubovani dochazi ke splynuti
palatalnich hlasek $, z, ¢ 3 s tvrdymi s, z, ¢, 3 (srov. se3ec, zéma, scana, 3ecko). Tuto
vyslovnost zohledruje pochopitelné soucasna ortoepicka i ortografickd norma kasubstiny.
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geminat) je dalsim rysem slovanskych jazykd, ktery je rlzni. V ramci slovanskych jazykl
prevlada pravopis zalozeny na tradi¢nim etymologicko-morfologickém principu zazna-
menavani reci, ktery zdvojené souhlasky na morfologickém Svu zpravidla respektuje (Ce-
muz nemusi odpovidat vyslovnost). Co je zvlast pozoruhodné, je mira respektovani
dvou identickych souhlasek ve slovech ciziho plvodu, jako napf. pol. terrorysta, willa,
Billa, lasso, spagetti, risotto, pizza aj. K tomuto zdvojeni mize dochazet také v para-
digmatu domacich slov (srov. ukr. Hiu/Hiv4ro, poskiw/poskiwwito, cir/cinnto, 3HaHs/
3HAHHS, pazodopix/pazdopixks, NOHAMb/ NOHAMMS, XXumu/sxumms, bél. xuye/keiyyé,
Ho4b/Ho4yy atd.).

S Geminaty. Zdvojena vyslovnost dvou identickych hlasek vedle sebe (také pravopis

Hlasky v proudu fedi. V souvislé mluvé se hlasky jedna druhé pfizpsobuji. Rovnéz v tom-
e@ to ohledu se slovanské jazyky vyrazné lisi. Znélost na konci slova (pfed pauzou) respek-

tuje srbstina a chorvatstina (led, noz, puz, ljubav, grad, zub, voz, galeb), ukrajinstina ji
pak zachovava i na morfologickém Svu (8i3, 6i6, pie, /lbsis, nixko, pidko; [viz], [bib], [rig],
[I'viv], [lizko], [ridko]). Na mezislovnim predélu je regresivni asimilace znélosti pred znélou
souhlaskou nebo jedinecnou smérem ke znélé/jedinecné vétSinou povazovana za ne-
spisovnou, regionalni, napf. moravskou (ndzZ byt, deved_meésici, koZ jablek, lez_ma
kratké nohy). Také v oblasti tvrdého vokalického zacatku slova je situace rizna. Splyvava
vyslovnost je vyzadovana v rustiné (srov. 06 samowm; [ob_etom, e okHe, [v_okne]; také bul.
cnedobed < cned obed), naopak v cestiné je nespisovna. Progresivni asimilace znélosti
smérem k nasledujici neznélé souhlasce je v Cestiné v feci nalezita pouze ve skupiné sh
(schoret, na schledanou, schoda, schariet, schodit, schriily), jinde (napf. “tfdy, ’cficit, ’sfdyj,
’sfaty, ‘kfét aj.) nikoliv. Je nutno zminit, Ze srbstina a v o néco mensi mife chorvatstina
maji foneticky pravopis, tudiz asimilaci znélosti zohlednuiji i ortograficky: Srbin x srpski,
vrabac x vrapca, mozak x mozga, svatovi x svadba; obdobné mak. cpncku, cramka (m.
cnadok), 00 x omkpue, 3azpencku, ale besepadcku atd. Vice nez Cestina se vyslovnosti
fidi sousedni polstina, ktera v pravopise vyrazné zjednodusuje souhlaskové skupiny vzniklé
na rozhrani morféma (paryski, slgski, studencki, krdlestwo aj.) a také mnohem jednodu-
Seji resi pravopis s/z na zacatku slov (napf. skomplikowac, sprowadzic, zharmonizowac,
zdziwic).

Prozodie. Velky vliv na ,celkovy dojem”, kterym plsobi Ustni projev na pfijemce (a to
@ i laického), ma (ne)pritomnost redukce nepfizvuénych slabik. Tam, kde je pfizvuk po-

hyblivy (byt" omezené), je také distinktivni. RozliSuje nejen vyznamy jednotlivych slov
(viz rus. dopoza x dopoza, myka x myka,; bél. kaca x kaca, bul. sedpo x sedpo, nema x
nema; srb./chor. bolovanje x bolovanje), ale je také jedinym ukazatelem jejich odliSného
mluvnického tvaru, napf. bul. (modi) dade x dade (aorist vs. pfitomny cas), rus. croea x
cn108a, 38e3/1bl X 38€306l; ukr. 20/108U X 20/108u atd. Pokud k prizvuku pristoupi délka a sla-
bicna intonace, vznikne (tak je tomu v srbstiné a chorvatstiné) docela pestry repertoar
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prizvuk( (4 druhy). Napf. slovo hrnek (lonac) tak ma v paradigmatu tvary: lonac/
lénca/lbnci/léndca; slovo ruka: ruka/ruke/rik... Stejné zjisténi jako pro pohyblivy pfizvuk
platii pro délku (kvantitu) — jde-li o délku fonologickou, jde zaroven o délku distinktivni.
V Cestiné je takovychto dvojic (trojic) mnoho, napf. vila/vila, zprava/zprdva, rada/rdada,
vina/vina, vratnd/vratnd, mladi/mladi, léta/léta, mile/ mile/milé, lini/lini, v zari / v zari,
Uhel/uhel, kupuji/kupuji, Cesky/Cesky, Ceska/céska, dospély/dospély atd. Totéz nachazi-
me v srbstiné a chorvatstiné (slagati: [slagati/ slagati], wk [lak/luk], kupiti [kapiti/
kupiti]).

SHRNUTI

V tomto oddile opory byly prezentovany jen dilci jevy pochazejici ze zvukové roviny
Z slovanskych jazykU. Je samoziejmé, ze podrobny vycet fonologickych zvlastnosti by

vyzadoval mnohem vice mista, nez tato pfirucka mlze poskytnout. Nicméné i z uve-
denych priklad( Ize usoudit na jisté zakladni procesy, jimiz si jednotlivé slovanské fono-
logické systémy prosly a které jejich vyvoj odklonily od jednotného (praslovanského)
hlaskového dédictvi smérem k vlastnim, specifickym typologickym charakteristikam.
Projevilo se to napf. v podobé dokonceni (disledné realizace) palatalizacnich tendenci,
nebo naopak sklonl ktvrdé (depalatalizované) vyslovnosti; v zachovani vysledki
zejména druhé praslovanské palatalizace velar, nebo v obnoveni ptvodni hlasky k/g/ch,
aby nedochéazelo k alternacim na konci tvarotvorného zakladu slova. Pokazdé zalezelo
na tom, ktera z téchto tendenci byla silnéjsi. Kazdy jednotlivy jazyk prodélal individualni
(nové) mékceni a disponuje priklady hlaskovych alternaci nejen v oblasti konsonantismu,
ale i vokalismu. V této kapitole bylo mozZno zaznamenat rozmanitost sykavek a polo-
sykavek ¢i Siroké spektrum (spisovnych a nespisovnych) hlaskovych spodob. VSechny
tyto zvlastnosti tvofi jedinecny zvukovy obraz kazdého slovanského jazyka.

OTAZKY A UKOLY:

Charakterizujte slovansky fonologicky systém obecné.
Co jsou to tzv. konsonantické a vokalické slovanské jazyky?

Charakterizujte vokalicky systém slovanskych jazykU; uvedte, ktery jazyk ma nejméné/nejvice
kvalitativné odliSnych samohlasek.

Co patfi do slovanské prozodie a jak se prozodické prostfedky projevuji v soucasnych
slovanskych jazycich?

Jak se ve vztahu ke konsonantlim mohou ve slovanskych jazycich chovat predni samohlasky i a e?

Jaké rozdily ve slovanskych jazycich zpUsobil vyvoj samohlasky jat (k)?
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Vyjadrete se k opozici: ily, g/h/ch, r/¥, dz [3] / z.
Uvedte slovanské diftongy a nosovky.
Co jsou to samohlaskové alternace? Uvedte priklady z rdznych slovanskych jazykd.

Charakterizujte slovansky konsonantismus s ohledem na souhlasky tvrdé/méekké, jedinecné,
sonorni (slabikotvorné).

Uvedte priklady zrlznych slovanskych jazykl na souhlaskové alternace (u velar i jinych
konsonantd).

Co je to tzv. mazurovani a kasSubovani?
Co vite o ortografii i ortoepii geminat ve slovanskych jazycich?

Vyjadrete se ke znélostni asimilaci ve slovanskych jazycich.
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KAPITOLA 3.: FLEXE - DEKLINACE

VSTUPNI ZNALOSTI

- deklinacni systém staroslovénstiny

- principy jmenné, zajmenné a slozené deklinace z hlediska diachronniho
- kritéria klasifikace slovnich druht

- kritéria klasifikace deklinacnich typu

- znalost hlaskovych zmén béhem deklinace (morfonologie)

- prehled v oblasti sklonovani podstatnych jmen, pfidavnych jmen, zdjmen a islovek
minimalné v jednom soucasném slovanském jazyce

POJMOSLOVNY APARAT

¢

deklinace, d. jmennd, d. zajmennd, d. sloZzend, d. smisend, gramaticka kategorie, flexe,
flexivnost, vnitini flexe, paradigma, ohybani, substantiva, adjektiva, pronomina, nume-
ralia, kmen, analogie, dubleta, personalnost/personi¢nost, uritost/urcenost, unifikace,
synkretismus

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

N/
7R

Y
f[\\

Slovanské jazyky jsou primarné flexivni, proto je ohybani slov jejich dllezitou soucasti.
Ohybat Ize, jak znamo, vSechna mluvnicka jména i slovesa. Ohybani jmen je oznaco-
vano jako deklinace/sklonovani, ohybani sloves — jako konjugace/¢asovani, samotna
ohebnost je nazyvana flexivnosti nebo flektivnosti. Soustava tvarl daného slova, které
vyjadfuji jmenné gramatické kategorie (padu, rodu a cisla), tvofi jeho paradigma. Dekli-
naci podléhaji slovni druhy: podstatna jména, pridavna jména, zajmena a cislovky.

Vsechna mluvnicka jména néjak souviseji s hmotnymi nebo abstraktnimi entitami, tvori
nominalni (statickou) slozku jazyka. Jde o samotnou substanci (v zastoupeni substantiv
tuto funkci pIni pronomina), vlastnost substance (adjektiva) a pocet nebo poradi substance
(numeralia). Dynamickou slozkou jsou pak slovesa.

TEORETICKA VYCHODISKA

V kazdém slovanském jazyce se v historické dobé staroslovénsky deklinacni systém ve
znacné mire zjednodusil. Prosadily se silné (produktivni) deklinace a rada stsl. ,vzord”
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jednoduse nema pokracovani. K perspektivnim deklinacim prechazela néktera substantiva
i za cenu zmény mluvnického rodu (napf. ten > ta pout, ten > ta zvér).

Zasluhou hlaskovych zmén se ve slovanském deklinacnim systému vyvinuly paralelné tvrdé a mékké
varianty deklinaci (tzv. o- a io-kmeny, a- aia-kmeny) a Casem ohebna slova ménila i prislusnost k témto
varietdm (napf. pol. ten, tego, také jednego — jego; rus. mosodozo — mozo). Ke vzajemnému
ovlivihovani dochazelo i mezi jmennou a slozenou deklinaci napf. v pripadé pfivlasthovacich pridav-
nych jmen (srov. Ces. pluralové paradigma otcovych, otcovym, otcovymi — dobrych, dobrym, dobrymi),
jako adjektivum se dnes sklonuje vlastni jméno Jifi atd. VedlejSim produktem zminéného ,zjedno-
duseni” sklonovani je pfitomnost dubletnich tvar( (srov. v ¢es. dokonce vicero forem: o/v jecmené/
Jjecmeni/jecmenu), z nichZ jeden byva etymologicky spravny, ale zastaravajici, jiny (jiné) — neptvodni, ale
frekventovanéjsi. V jazycich znikl i fenomén ,smisené deklinace” (srov. pol. sg. hrabiego, hrabiemu, (z)
hrabig; pl. hrabiowie, (bez) hrabiéw, hrabiom...; sloven. sqg. gazdind, gazdinej, gazdinu...; pl. gazdiné,
gazdin, gazdinam...). Nejohrozenéjsi byly a jsou tzv. konsonantické deklinace (n-kmeny, nt-kmeny,
s-kmeny, r-kmeny a bv-kmeny). N-kmenovou deklinaci v pluradlu méla obyvatelska jména, tedy ta,
ktera v jednotném cisle obsahuji sufix -in-. V ¢estiné a slovinstiné tato jména zminény morfém -in- ztra-
tila vlivem pluralu i v jednotném Ccisle (Prazan, Ljubljancan; mak. epaéaHuH, ale npaxarey, ckonja-
Hey). N-kmeny stfedniho rodu si plivodni deklinaci vétSinou ponechavaji (rus. ums, umeru, srb./chor.
vreme/vrijeme, vremena, slovin. vreme, vremena; pol. imie, imienia), i kdyZ v modifikované podobé
(srov. stsl. ime, imene, imeni...). Neproduktivnost deklinace typu ,kure” je zjevna a rada jazyk( se ji uz
zbavila, napf. v rus. ndzvy mladat ziskaly novéji pfiponu -oHok/-&Hok, Cimz presly k muzskym o-kme-
ntm). Nt-kmenovou deklinaci si udrzuje ukrajinstina (mesns, mesnsmu, dokonce eopHs, 2opHaIMU
,hrnicek’). V bélorustiné jsou tvary ysns, yaasyi archaické (vedle neutralniho ysaé, ysss). Slovinstina
k nt-kmenUm zdanlivé pfifadila i substantivum oce (otec), které sklonuje: oceta, ocetu..., a vzacné
zachovala i s-kmenové paradigma (telo, telesa, telesu...), srbstina a chorvatstina nadale sklonuji drvo,
drveta..., jaje, jajeta (vedle jaja), jinde se vyskytuji ojedinélé tvary typu Ces. (Nsg) nebe, (Np) nebesa;
rameé/rameno, ramene...; séme/semeno, semene...; pol. (Nsg) niebo, (Np) niebiosa, sloven. (Nsg) kolo,
(Np) kolesd, rus. (Ns1) uydo, (Np)) yydeca.

Existuji slovanské jazyky gramaticky archaictéjsi a jazyky, které naopak inovaci v mluv-
/O nickém systému zaznamenaly mnohem vice. Nejflexivnéjsi jsou cestina a slovinstina,
zatimco bulharstina a makedonstina flexi témér postradaji. Pro flexivni jazykovy typ
je priznacny nizky stupen unifikace deklinace, ktera je vysledkem synkretismu tvard oheb-
nych slov napfi¢ mluvnickymi rody a/nebo pady, a naopak vysoky stupen zaclenovani
cizich slov do domaci deklinacni soustavy. Jsou jazyky, které maji v paradigmatu analo-
gicky vyrovnané tvary v mnoha padech a néktera dokonce i znacné zdomacnéla cizi slova
bud nesklonuji viibec, anebo v omezené mire (srov. pol. muzeum, gimnazjum, podium,
centrum aj.).

Jazyky s mensim podilem flexe zpravidla rezignovaly na vokativ; ten se u substantiv objevuje nanejvys
(v sg.) u muzskych o-/io-kmend, muzskych a Zenskych a-/ia-kmen(. Extrémnim pfipadem jsou v tomto
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ohledu zminéné dva jihoslovanské jazyky, které jsou zaroven cleny balkanského jazykového svazu
a které postupné prisly témér o veskerou schopnost slova sklonovat (vyjimkou jsou spiSe narecni mluv-
nické systémy, anebo — ve spisovné bulharstiné a makedonstiné — osobni zajmena, kde narazime na
tvary: bul. meHe/me, mu, Hezo/20, My, mebe/me, mu, Ham, Hac, HU, uMm atd., mak. Hac/He, Hej3e/u,
Hus/2u atd.). Mimo zdjmena mohou mit tyto jazyky vyjimecné odlisny vokativ: JosaHe, Mempe,
6pame, 81a0uko, Yoseue, BOJHUKY/BOjHUYE, NPUSMESHO, MOMKO, Opy>xe, mame, Kyme, Jokmope, 20C-
noxo, matiko/majko/mamo, MeaHke, baa2yHo, 0OMAaKuHKo/OOMAKuHKe.

i Dluzno zdlraznit, Ze s vlastni (,pravou”) flexivni morfologii nesouviseji fonologické
";O: zmény ve vokalismu, které postihly samohlasky, vcetné téch, které pini funkci koncovek.
V Cestiné zpUsobily napf. to, ze doslo ke sjednoceni tvar(i v paradigmatu typu ,staveni”
nebo (ta) ,jarni”, na druhé strané — k vyraznému formalnimu odliseni mékké jmenné
deklinace od tvrdé (srov. ,pan” x ,muz”, ,zena" x ,rGze", ,pfedseda” x ,soudce” aj.). Tuto
situaci ma na svédomi nikoliv mluvnicky systém jazyka, ale zminéné procesy v jeho
zvukové roviné (morfonologie; Ces. -"a > -‘e, -'a > -ie > -i, -'u > -’i, -4 > -"i). Takovéto
odliseni tvrdé/mékké deklinace neni v jinych jazycich tak markantni a projevuje se napf.
jen vinstrumentalu singularu maskulin koncoukou -om, nebo -em (srov. rus. ¢ 3agodom,
¢ asmomobusieM; ukr. 3a8000M, 03epoM, BPOXAEM, uyeM; srb./chor. sa prozorom, s uci-
teljem), nebo v nominativu pluralu téhoz rodu nabidkou koncovek -ovi, nebo -evi (napf.
srb./chor. mostovi, kljucevi).

Alternace se tykaji nejen samohlasek, ale také souhlasek, coz byva vysledkem davnych, praslovan-
skych palatalizaci, presnéji prvni a druhé palatalizace velar. Je zajimavé pozorovat, jak se slovanské
jazyky vyrovnavaly se skutecnosti, Ze na konci tvarotvorné Casti slova byla v nékterych padech jina
souhlaska nez v ostatnich (ruka/ruce, noha<noga/noze, stfecha/strese; velky/velci). V rustiné, sloven-
Stiné a slovinstiné jiz velmi brzy prevladla snaha vyhnout se témto odliSnostem v paradigmatu a doslo
k obnoveni plvodnich hlasek k, g, ch pred koncovkou -i nebo -e (-8) diftongického plvodu (rus.
8 peKke, Ha pyke / Hoze, 0 cmapyxe, 80/Ku, genukue...; sloven. na ruke/nohe, ruky; slovin. na roke/
noge, ruki, nogi). V polském Ny je rozdil chtopcy x wilki vysledkem odliSovani pojmenovani osob
muzského rodu od ostatnich substantiv (tzv. kategorie personalnosti/personicnosti) a forma wilki
je puvodné akuzativni. V srb./chor. je tvar mluvnického jména v tomto padu dan slovnédruhovou
prislusnosti, napf. (k substantiviim) jezici, udzbenici, bubrezi, tepisi bul yuyebHuyu, 6uU0M03U,
cmowmacu; mak. jyHayu, jasuyu, Mpyu, gunonosu, bybpesu, moHacu, Baacu, ale veliki, dragi/Opaeavu,
sucoku aj. Obecné pak panuje tendence davat prednost takové koncovce, kterd vyjadri stejnou
gramatickou informaci, pfesto nevyzaduje palatalizaci pfedchozi souhlasky (napf. Ces. o viku, o kole-
govi misto (podle stsl.) o *vice, o *koleze). Kromé davnych, jesté praslovanskych palatalizaci velar je tfeba
pamatovat na specifické (priznacné pro konkrétni jazyk) souhlasky novopalatalni.

Slovanské jazyky maji i tzv. vnitini flexi (jsou introflexivni), byt v daleko mensi mire nez

/O napf. némcina. Laicky receno, béhem ohybani slov se néco deje nejen na jejich konci,
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ale i v tvarotvorném zakladu (popf. v koreni). Hlaskova zména uvnitf slov je vysledkem
jiz zminénych nové zavienych slabik (srov. ukr. dsip/dsopa, 2pebiHb/2pebeHs, 2ono8a/
eosis, cena/cin, koneca/konic, ve slovesnych tvarech sosik/ eonokna, 6osmucs/He 6ilics)
nebo je zapficinéna tzv. metatonii (proménou akutové intonace na cirkumflexovou
a obracené), ke které doslo jiz na sklonku praslovanstiny a ktera Gzce souvisi s kra-
cenim/dlouzenim samohlasky v predkoncovkové slabice (popf. v kofeni slova; srov. Ces.
dvar/dvora, jama/jam; sloven. Zena/Zien, mucha/much, cesta/ciest, Zaba/Ziab, ulica/ulic,
ovca/oviec, srna/srn, srdce/srdc; pol. mréz / na mrozie, owca/owiec, galgz/gatezi. Je-li
koncovka v riznych padech stejna (nulova, napf. Ces. pritel/pratel, sloven. cas/Cias),
jednotlivé pady odlisSime pravé podle kvality samohlasky uvnitf slova. Mechanismu ohy-
bani slov se Gcastni, jak zndmo, kromé zminéné kvantity také prizvuk, o c¢emz dobre
vedi ti, kdo maji zkuSenost s jazykem s pohyblivym prizvukem (rus. eoda, 8o0del, 800bi
(pl.), 8Bo0am; 2on10c, 2010ca/2on0ca; cnoso, crosa/cnosa; 2onosa/zono8y; bél. 3amas (pl.)
3emi; 6ycen (pl.) 6ycael; bul. epad/zpadose, kpak/kpaka, Homep/Homepa, MbX/Mbxe).

DIiLCI TEMATA
Kategorie mluvnického rodu. Rodova pfislusnost slov m(ize jen velmi omezené kores-
g@ pondovat s mimojazykovou skutecnosti, napf. s pohlavim Zivych bytosti. Pravym uka-

zatelem mluvnického rodu je, jak znamo, flexe pfrivlastku (pfidavného jména, rodo-
vého zdjmena, popf. Cislovky) — tvrdd kost x dobry host, détskd dlan x Cerny kan, velky
hrdina x velka knihovna, zarivé slunce x prisny soudce, bila zed x mdj zet aj. Pokud
v kategorii rodu doméacich slov panuje mezi slovanskymi jazyky relativni shoda, na-
prosto nejednotné se s ohledem na rod chovaji slova ciziho plvodu, srov. (ta, to) klima,
(ten) klimat, (to) centrum, (ten) centar, (to) kilo, (ta) kila, (ten) kilogram, (ta) minuta, (ten)
minut, (ten) kpumepud, (ta) torta, (ten) dort/tort, (to) gymndzium, (ta) eumHazus, (to)
datum, (ta) data, (ten) datum atd. Takovato rdznorodost vSak pfimo do vlastniho
jazykového systému toho kterého slovanského jazyka pfilis nezasahuje, daleko dilezi-
t&jSim (systémovym) rysem je mira rodového synkretismu v pluralu.

To, Ze jazyk disponuje tremi odlisny tvary adjektiv, (rodovych) zajmen nebo I-ového pricesti v jednot-
ném Cisle, neprekvapuje, vétsi pozornost si zaslouzi situace v Cisle mnozném, kde Cestina (alespon
spisovna), ale také srbstina a chorvatstina formalné odlisuji vSechny tfi rody: Ces. velci/velké/velka
(obecna cestina vsak jen: velky kluci, holky, mresta), srb./chor. veliki/velike/velika. Slovinstina ma
nejen tfi rozdilné tvary v pluralu, ale navic dva v dvojném (isle. Dalsi skupina jazyk( (polstina, sloven-
Stina a LS) nabizi v mnozném (isle jen tvary dva: sloven. velki chlapi x velké vtaky, domy, Zeny, skoly,
mestd; pol. dobrzy sgsiedzi x dobre psy, buty, kolezanki, zupy, ciastka; dobri Serbi x dobre konje, [ésy,
Zony, pola). Rustina, bulharstina nebo makedonstina maji v mnozném Ccisle pouze jeden, spolecny tvar:
rus. masele pebsma, desywku, cena; bul. mnadu mvxe, xeHu, Momudema, mak. ybasu Opyaapu,
Opyzapku, cena. Rodové jsou i nékteré Cislovky — vétsinou jen prvni dvé (psano Ccislicemi: 1, 2), ve
slovinstiné také 3, 4: trije, stirje (m.) x tri, stiri (f./n.). Podoba a paradigma tvart cislovky 1 je znacné
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riznoroda. Tato Cislovka (jeden, jedan, jedyn, en, eduH, edeH, 00uH, ad3uH) se mize sklonovat podle
mékké, nebo tvrdé deklinace zajmen. Kazdy slovansky jazyk disponuje minimalné dvéma tvary
Cislovky 2: — dva/dvaja/dwa/dwaj/dwdch/0sa/03ee/0sama a dvé/dve/dvije/dwe/dwie/Oee/08i/038i.
Otazkou vsak je, jaka je skutecna distribuce téchto tvarl. Kategorie muzské personalnosti (perso-
ni¢nosti) rozhoduje o pouzivani forem: pol. dwaj/dwéch x dwa, dwie (také trzej/trzech, czterej/
czterech, pieciu atd.); sloven. dvaja (traja, Styria); bul. deama (mpuma, yemupuma, nemuma) apod.
Do deklinace cislovek m{ize zasahovat také to, zda pocitany kolektiv lidskych bytosti je jednotny,
co se tycCe pohlavi, anebo se v ném vyskytuji jak muzi, tak zeny (chlapci/ divky): pol. troje dzieci,
pietnascioro studentdw, trzydziescioro czworo respondentéw, rus. dsoe demed, cemepo eHy4am, bél.
mpoe pabam, mak. dsajya (mpojya, yemsopuya, nem(m)uHa, wecm(M)uHa...) y4eHuyu (i y4eHuUUyu
a y4deHuuku), slovin. dvoje, troje..., napf. imela sta dvoje otrok — decka in deklico; srb./chor. dvoje
dece/djece, jedanestoro unucad..

Kategorie zivotnosti jako subkategorie rodu (konkurujici kategorii muzské personal-
/QD nosti) se formalné projevuje vétsinou pouze v muzském rodé. Nutno vsak upozornit na
vychodoslovanskou shodu A=Gp,, srov. rus. (BUxXy) 3TUX Mase4ukos, cocedel, condam,
80/1k08, koHel, Oegywiek, 1owiadeli, ogey, demed, auy, bél. celHoy, aneHsy, acob, cacyép,
03ayed, aeHAmM; ukr. npusmenis, XIHOK, Ki3 (Ko3u), KoHey (KOHL), meaam (mensma).

zaclenéni cizich substantiv do domaciho deklinacniho systému uz byla zminka. Zajima-
vy je v tomto ohledu srbsky, chorvatsky a slovinsky zpUsob sklofovani, ktery — na rozdil
od napf. Ceského — zachovava cizi zékladni tvar slova (nominativ), k némuz pripojuje
domaci koncovku, srov. srb./chor. (sq): sako, bez sakoa, u sakou, sa sakoom; taksi, taksi-
Jja, u taksiju, s taksijem (stejné bife, foto, atasé, rezime, kupe, Ziri, intervju aj.), ¢i tvary
plurdlu a dualu ve slovinstiné: aranzmaji, komiteji, taksiji; aranzmaja, komiteja, taksija).

S Kategorie padu. Pad je zakladni mluvnickou jmennou kategorii flexivnich jazyk(. O mire

Nutno zd(iraznit, Ze obecné velmi ohrozenym padem je vokativ, zfejmé proto, Ze nevstupuje do
syntaktickych vztah(, tudiz je postaven mimo gramaticky ramec véty. Vyskytuje se nanejvys u sub-
stantiv, a to v jednotném disle a tvofi se jen u zivotnych jmen muzského a Zenského rodu (nejde-li
0 zamérnou, napf. basnickou personifikaci). V pfipadé jinych slovnich druh (pfidavnych jmen, zajmen,
Cislovek) neni k tomuto zvlastnimu tvaru slova divod. Vyrazny Ubytek (mnohosti) koncovek ma dale
na svédomi vétsi ¢i mensi mira unifikace tvar( v paradigmatech. Rustina nebo polstina maji v mnoz-
ném Cisle sjednocené koncovky v D/L/I u jmen vsech tfi rodl (pfi zachovani rozliSeni mezi pady),
Srov.. rus. -am, -ax, -amm (3aeodam, WKO/AaM, UYam, o 3asodadx, WKoaax, 1Uyax;, ¢ 3a8o00amu,
wkonamu, nuyamu), obdobna situace panuje v bélorustiné a ukrajinsting, zatimco v polstiné jde o radu
koncovek -om, -ach, -ami (mezczyznom, kobietom, miastom; o mezczyznach, kobietach, miastach;
z mezczyznami, kobietami, miastami). SrbsStina a chorvatstina vyrovnaly koncovky tfi padu
v paradigmatu na jednotné -ima v D/L/l, muzského a stfedniho rodu a Zenské deklinace typu ,kost”
(susedima/susjedima, selima, stvarima) a -ama v D/ L/l zenského rodu a deklinace typu ,sluga”
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(Zenama, skolama, vojvodama). Slovenstina ma takto sjednoceny pouze lo:: hercami, prostriedkami,
chlapmi, jazykmi, pripadmi, hrdinami; ulicami, kostami, rukami, nohami; mestami, pravidlami, diev-
¢atami, pliicami, vojskami. Ostatné takovato tendence je zfejma i v ¢esting, byt zatim jen nespisovné
(obecné), srov.: (s/se) Zenama, riZzema, kamarddama, prostredkama, kolegama, autama, méstama,
slovama apod. Silna je pozice koncovky plvodem u-kmenové (stsl.) -ovs, a to v Gy -ov[-ou]/-0/
-6w/-ow/-oB/-iB/-0y/-ay, srov.. rus. 3a8odos, ukr. cmosis, nosis, mamepis, bél. cmanoy, mexay,
cepyay, pol. pandw, kolegéw, doméw, sloven. chlapov, vlkov, LS lésow, Zonow, zemjow, mysow, stowow,
Celatow; slovin. korakov, bratov. Jen v srbstiné a chorvatstiné je u prevazné vétsiny podstatnych jmen
zakonceni jiné provenience, presnéji -a (zfejmé podle -a v Gsg muzského a stfedniho rodu), srov.
(mnogo) jelena, imena, kuca. V nékterych jazycich je koncovka -ovb mozna pouze u substantiv
muzského rodu (o-kmenové, popr. a-kmenové deklinace), jinde se s ni setkdme i u neuter a feminin.
V rustiné ma flexe -oB silnou konkurenci v piivodné i-kmenovém zakonceni -ei/-mnin. Povédomi
muzského rodu v pfipadé podstatnych jmen typu predseda, starosta, kolega, sluha, déda, Honza
apod. je v cestiné natolik silné, ze zplsobilo odklon jejich paradigmatu od typu ,Zena” k para-
digmatm vice ,muzskym” (,pan”), a to zasluhou koncovek D/Lsg -ovi, Ny -ov-é ¢i Gy -0 < -Oovb.
Zatim instrumentalové tvary typu s pfedsedou (jako se Zenou) sice ve spisovném jazyce pretrvavaji,
ale v narecich najdeme formy s Frantem, tatem aj. V. mnozném Ccisle se v zakladnim tvaru (N
vyskytuje koncovka (stsl.) -ove, ktera je vyhrazena pro maskulina, a to v podobach: -ové, -owie,
-ovia, -0BMu, -eBM, -0Be, -0BbA. Zatimco v nékterych jazycich se pfipojuje k substantivim
oznacujicim muze, v jinych tvary koncici na -ove/-ovi/-evi maji predevsim jednoslabi¢na maskulina.
K tém prvnim zminénym patfi CeStina, polstina, rustina, slovenstina (napf. Ces. synové, pdnove,
predsedové; pol. panowie, hrabiowie, wojewodowie; rus. kymosss, cbiHo8bs; sloven. hrdinovia), ke
druhé skupiné jazyk( — vSechny jihoslovanské (srb./chor. stolovi, gradovi, muzevi, kljucevi, brojevi, ale
také galebovi; bul. napkose, 6s10kose, nékde s nutnymi alternacemi 6pez/6psizose, 2psix/zpexose,
essmvp/8empose, slovin. darovi; mak. sebosu, 6pezosu, Mmocmosu, doxdosu (vedle doxdesu), Hoxesu,
kowesu; koncovku -eBi ma také ukr.. cocmesi. Nutno zdUraznit, Ze ve flexivnich jihoslovanskych
jazycich je tento morfém pfitomen v celém pluradlovém paradigmatu (mnogo gradova, vidim gradove,
prolazim gradovima).

losti. Déleni vnéjazykové skutecnosti na singularnost, pluralnost a dualnost bylo ve své
dobé jisté odlvodnéné. Poté, co se ze systém( vétSiny slovanskych jazykd vytratila
kategorie dvojného ¢isla (az na luzické srbstiny a slovinstinu), muselo dojit ke zménam
minimalné ve tvaru pocitaného objektu po Cislovce 2. V prevazné vétsiné jazykl se v této
situaci objevuje Ggg, a to proto, Zze u muzskych o- a io-kmen( (typ ,pan” nebo ,muz”)
byl tento pad identicky s Nqu: srb./chor. dva momka/grada; rus. dsa (He3Hakomeix)
maneyuka; bul. dsa cmona/ yuebHuka. Pro rod Zensky a stfedni uz tato shoda tvard (Gsg =
Nau) neplati, nicméné i u feminin a neuter funguje v roli pdvodniho Ngy stejné jako v muz-
ském rodé Gsq (zde se tvary vétsinou shoduji s Np): srb./chor. dve/dvije uciteljice/kuce,
dva jaja/imena; rus. 0ge XeHWuUHbl/WKobl, 08a Absaoka/okHa; bél. 03ee 03aydbiHK/

sz Kategorie €isla. Zdanlivé prehledna kategorie Cisla se m{ze pochlubit zajimavou minu-
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xycmki, 0sa eosepa; bul. dee xeHu/dyaHmu, momuuyema/cena, dsa 2espeka, i kdyz
s ohledem na neflexivnost bulharstiny (makedonstiny) neni odkaz na genitiv vhodny.

Druhym feSenim je pouzivani po cislovce 2 Nyi: Ces. dva chlapci/psi/talire, dve divky/skoly, dvé mésta/
vejce; pol. dwa wilki/domy, dwa miasta/jajka, dwie dziewczyny, ale dwaj chtopcy / dwéch chtopcow.
Je vhodné zminit, Ze se i v jazycich bez pIného dualového paradigmatu zachovaly vice i méné archai-
cké (knizni) tvary plivodem z dvojného Cisla, a to v pripadé nazv(i parovych &asti téla (Ces. ocima, usi-
ma, rukama, nohama, na prsou, kolenou, ramenou; pol. oczyma, uszyma, rekoma; srb./chor. ociju,
usiju, ruku, nogu; bul. pvye, Ho3e; rus. 6oka, obdobné také pykasea, 6epeza, poea; bél. archaické 3a
nas4siMa, vedle 3a nasuamu, nebo réeni: xoHky eelbipali i ea4bima i 8ywbiMa). Slovinské dualové
tvary se od pluralovych odlisuji jen v nékterych padech paradigmatu; G a L jsou v obou pfipadech
stejné — podle mnozného disla, srov.: p lipe, lip, lipam, lipe, lipach, lipami, 4y lipi, lip, lipama, lipi,
lipach, lipama. V DLS jsou tvary dualu tyto: (N, Aqu dwa) syna, koria, muZza, duba, kija, (dwé) dzowce
(dcera), stowje; (Gau): Synowu, koriowu, muZowu, dubowu, kijowu, rybowu, stowowu; (D, L, lau): synoma,
korioma, muZoma, duboma, kijoma, ryboma, stowoma. Obdobna situace je v HLS: (N, Adqu) muZej,
postaj, psaj, konjej, zonje, mésce; (Gau) muzZow, postow, psow, konjow, Zonow, mestow; (D/L/l4u)
muzomaj, postomaj, psomaj, konjomaj, Zonomaj, méstomaj. Samoziejmé kategorie dualu je
zastoupena i u adjektiv, zajmen ¢i sloves. Napfr. v HLS se paradigmata pluralu a dualu odlisuji vyraz-
né: pl. mali/mataj, matych, matym, matych/mate, o matych, matymi; du. mataj/matej, mateju,
matymaj. U sloves (podrobnéji viz nasledujici kapitolu) rozdil mezi pluradlem a duédlem v DLS vypada
nasledovné: pl. wupijémy, wupijoso, wupiju; du. wupijomej, wupijotej, wupijotej.

Kategorie urcitosti (urcenosti) neboli ¢clenu. Tato kategorie, ackoliv neni tak zndma jako
g@ v jazycich germanskych ¢&i romanskych, je pfitomna také v systému slovanskych jazyka.

V jazycich jako srbstina, chorvatstina a slovinstina se projevuje v opozici jmennych
(.kratkych”) a slozenych (,dlouhych”) tvard adjektiv (zelen x zeleni, nov x novi, nap¥. nov
kaput x Novi Sad), v bulharstiné a makedonstiné pak v protikladu tvar( bez ¢lenu a se
¢lenem (popf. s plnym ¢lenem v nominativu a neplnym ¢lenem v jiné syntaktické funkci
nez podmétu). Clen mohou mit véechna mluvnicka jména, tedy substantiva, adjektiva,
zajmena Ci Cislovky. PIny ¢len ma pfivlastek rozvijejici podmét, kratky ¢len je u atributu
spojeného s predmétem. Priklady: bul. koH/koHsM, cHA2/ cHe2abm, nbpeusM CcHse, Ha
CHe2a, NadOHa Nbp8UAM CHA2 34 Ce30HA, YaKam Nbpeusl CHS2, 3 XUBes Ha NbPBUS emax;
XeHad/keHama, Mosma xeHa, deme/Oememo...; cmosiose/ cmosiogeme, Ho8uU/Hogume;
mak. npogpecop/npogpecopom, HoOK/HoKma, wiu/ywiume, paye/payeme, ybasuom 4oeex,
eduHuom y4eHuk...; bul. 6vaeapcku/6vaeapckuam/6vazapckus, boaHa/bonHama, ysno/
ysnomo, 2onemu/ 2onemume; mak. yéas/y6asuom, dobpa/0obpama, cencko/ceackomo,
ybasu/ ybasume atd. Pochopitelné ve vété pak miize byt i vice slov se ¢lenem — o viem
rozhoduje konkrétnost (znamost) obsahu daného slova, napf. bul. Jememo yeme kHueama
8 cmasma cu.
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Na slovanském severu je odliSeni jmennych a slozenych tvar(i adjektiv dano jejich syntakticou funkci
(atributu vs. predikatu), srov. Ces. na Zidli sedéla unavena Zena x Zena sedici na zidli byla unavena,
rus. dopozoli kocmrom x s3mom kocmrom dopoe. Navic pridavnych jmen, kterd dokazou jmenné tvary
tvofit, je v severoslovanskych jazycich omezeny pocet (napf. zvédav, schopen, godzien, gotdw,
pewien, dosxeH, (no)suHeH, siHasam). Jmenné tvary adjektiv se v jihoslovanskych jazycich pouzivaji
zpravidla jen v nominativu a nejsou podminény zadnou syntaktickou funkci, srov.: srb./chor. dobar/
dobra/dobro, slovin. dober/dobra/ dobro, bul. do6vp/006pa/dobpo, mak. dobap... Ukrajinské formy Hosa
(sg.f.), Hose (sg. n.) nebo Hosu (pl.) nelze chapat jako jmenné (srov. m. Hosuli), ale jako kontrahované,
stejné jako béloruské Hossi (sg. m.), na rozdil od Hoeas (sg. f.), Hosae (sg. n.), Hosbis (pl.).

Kategorie stupné. Tato kategorie se projevuje béhem gradace pridavnych jmen a (ne-
‘@ sklonnych) prislovci. Stupriovani je v nékterych narodnich lingvistikach povazovano za sou-

cast gramatiky, v jinych — slovotvorby. Bez ohledu na tento nesoulad v interpretaci
daného jevu Ize konstatovat, ze se v ramci slovanskych jazykd jedna o celkem vyrazny
diverzifikacni faktor.

Zatimco se v neflexivni bulharstiné a makedonstiné stupruje velmi ,primitivnim” zpdsobem (bul.
no3wvs, mak. Hajybas), ostatni jazyky rozliSuji stupnovani pravidelné/nepravidelné, syntetické/ana-
lytické a zaznamenavaji vyznamné souhlaskové alternace na rozhrani tvarotvorného (slovotvorného)
zakladu a formantu (v Ces.) -ejsi/-Si (Ces. suchy/sussi, pol. dtugi/dtuzszy, gtuchy/gtuszszy, bél. dyxel/
Oy>kwibl, MoyHel/ mayHetwer, srb./chor. sladak/sladi, visok/ visi, rus. dopoeoli/Oopoxe, kpenkul/
kpendye). Dalsim rozliSovacim Cinitelem je ohebnost komparativu. Z plného paradigmatu tvard (jmennych
i slozenych, muzského/Zenského/stredniho rodu, v jednotlivych Cislech a padech) si slovanské jazyky
zvolily vétSinou jen jeden tvar, ktery pak funguje jako univerzalni pro vSechny rody (napt. v ces. podle
plvodné Zenského Nsg Ce. novéjsi, starsi, slovin. mlajsi, draZji, ljubeznivejsi; v rus. — podle stredniho
rodu kpacusee, dopoxe). Tam, kde se vyskytuji rodove rozdily typu pol. mtodszy, mtodsza, mtodsze;
mtodsi, mtodsze nebo srb./chor. kraci, kraca, krace; kraci, krace, kraca, jde o umélé konstrukty, které
prameni z presvédceni, ze formalné odlisnd by méla byt adjektiva v kazdém stupni. Mira analy-
ti¢nosti daného jazyka se pozna mj. podle toho, jak bézna je tvorba syntetickych forem druhého
stupné, srov. Ces. Jednoduché hladovy/hladovejsi/nejhladovejsi, elegantni/elegantnéjsi/ nejelegant-
nejsi; naopak pol. analytické gtodny / bardzej gtodny / najbardziej gtodny, elegancki / bardziej
elegancki / najbardziej elegancki. V rustiné chybi tvar superlativu s pfedponou nej-/Haii- a tento
stupen ma podobu bud'slozeného tvaru komparativu (2s1y60uatiwuii) nebo se tvori analyticky: camoili
enybokud, 2/1ybxe acex.

Na konec prinasime dalsi zvlastnosti, které se tykaji ohebnych slovnich druht ve slovan-
p skych jazycich. Posesivita u adjektiv je formalné odlisena v ¢estiné (bratriv, Zdencin,
bratrova, Zdencina, bratrovu, Zdencinu atd.) a v modifikované podobé ve slovenstiné
(bratov, bratovho, bratovmu). Polstina pfivlastiovaci adjektiva prakticky nepouziva, v rus-
tiné se v nepfimych padech vyskytuji vedle tvard jmennych také tvary slozené (srov.
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MamuHa i mamuHozo), v LS, bél. a ukr. se vyskytuji pouze tvary slozené (Sostriny,
sostfineho; cacmpesiH, cACMpoLIHA2a, cecmpuY4uH, cecmpu44uHo2o), anebo se pouziva
univerzalni, nesklonny tvar typu Ces. sousedovic, LS susodZic.

V rdmci zajmen za zminku stoji tvary téch, které vyjadruji osobu. Pro 1. osobu se
/QD pouzivaji zajmena: ja/jd/sa a jaz/jac/a3, pro 3. os. (m.) on/wdén/8iH/éH, moj/moli. Vzacnou
zajimavosti je, Ze ve slovinstiné maji i bezroda osobni zajmena (jaz, ti) rodové rozdily
v dudlu i v pluralu: midva (N4y, m.), midve, popf. medve (Nqy, f./n.), vidva (Nqu, m.), vidve,
popf. vedve (Nqu f./n.), stejné tak mi (Np, m.), me (N, f./n.), vi/ve.

Paradigma zajmena (prsl.) jb (on’) mUze mit v nékterych jazycich tvary bud’ s naslovnym n- (po
predlozkach) i bez n-. Pravidlo, o kterém rozhoduje pfitomnost prepozice, rovnéz neplati disledné;
v srbstiné a chorvatstiné jsou tvary ortotonické pouze s n- a jejich uZiti se nefidi pfitomnosti pred-
lozek (vyjimkou jsou Zenské tvary v Ay ju/je), v bélorustiné chybi naslovné n- zcela. Ve vychodoslo-
vanskych jazycich zanikly klitické podoby zajmen. V jinak v neflexivni bulharstiné ¢i makedonstiné
se padové rozdily v rdmci paradigmatu téchto zajmen do znacné miry zachovaly; kvili nutnosti
odlisit ve vété podmét od predmétu doprovazi substantiva osobni zajmeno v prislusném tvaru,
anebo (v pfipadé, je-li pfedmét vyjadren zajmenem) se pouzivaji zajmena dvé, napf. bul. Tebe me
no3Hasam., He me e cmpax meHe.; mak. ['o sudos Hezo., My pekoe Hemy. Zaroven zde slouzi priklonné
tvary osobnich zajmen (a zvratného ,se”) k pfivlasthiovani, napf. bul. matika my, cun i, mak. dojooa
co ceoemo deme nebo dojooa co dememo cu. Zajmena tazaci maji ve slovanskych jazycich podoby:
kdo/co, kto/co, kmo/umo, xmo/wo, xmo/w4o, ko/sto, sta, tko/Sto, Sta, Std/sto, koj/wimo, kol/kakeo,
wmo, kdo/jak. Na predméty Ize odkazovat vétsim poctem striktné odliSovanych zajmen deiktickych,
napf. v bul. mo3u, masu, mosa, (pl.) me3u;, oH3u, oHasu, oHosa, (pl.) oHe3u. V makedonstiné je deixe
jesté slozitéjsi — podle vzdalenosti ukazovaného objektu, srov. Jaj mu 2o mosausos., [aj mu 20 Mosu-
eoH., Aaj mu 2o monusom; dalsi priklady: yosekom, YosekoH, Yogekos; xeHama, XeHaHd, XeHasd;
Mecmomo, MeMmoHo, Mecmoso. Tristupnovy systém odkazovani na objekt je i v srbstiné a chorvat-
$tiné, zde se vsak neprojevuje v podobé ¢lenu za jménem, ale samostatnym lexémem (ovaj/taj/onaj;
ova/ta/ona; ovo/to/ono). V Cestiné mame pro tyto Ucely na vybér zajmeno ten(to), popf. onen
(v nespisovné — tenhleten/tendlecten apod.), v rus. mom/amom, bél. moti/2amel, slovin. ta/tale, tisti(le)
apod. Bez zajimavosti neni ani slovansky repertoar postfix(i, popf. lexikalnich prostfedkd v pozici
pred neurcitym zajmenem, srov. Ces. cokoli(v), pol. ktokolwiek, rus. kmo-Hubyds/nubo, bul. koli-eode,
kol 0da e, srb. itko / bilo tko atd., forem posesiv: srb./chor. njegov, njen/ njezin, njihov, mak. Hez0s,
Hej3uH, HegeH, bul. Hezos, HeuH, mexeH atd. Pozoruhodné je to, jak dlisledné rozliSuje ten ktery jazyk
vyznam zajmen ,jaky” a ,ktery” ve vztazné funkci. Napf. mluvéimi srbstiny a chorvatstiny je tato
opozice pfisné dodrzovana: Kakva je soba? x Koja je to soba? (Jaky je to pokoj? — napf. hezky, velky
apod. x Ktery je to pokoj? — napt. ¢. 530), Kakav je danas dan? x Koji je dan danas. (Jaky je dnes den?
x Kterého je dne?), obdobné v bul. Tu koli Homep obysku Hocuw? (Jaké/které Cislo bot nosis?).
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SHRNUTI

2.

V pfipadé cislovek upoutd pozornost nestejnd mira sklonovani jednotlivych casti
viceslovnych ciselnych udaju: cislovky 50 az 90 se vétSinou chovaji jako celek a koncovka
se pfipojuje na konec. V rustiné se vSak sklonuji oba komponenty (napf. ¢ nameto-
decameto). V Cislovkach typu 21, 22, 23... se zpravidla uvadi nejdrive desitka, pak
slovinstiné a luzickych srbstinach se pouziva pouze poradi inverzni: en(a)indvajset,
oseminstirideset.

Ohebna slova Ize sklorovat nebo casovat. Substantiva, adjektiva, pronomina a nu-
meralia jsou mluvnicka jména a mezi jejich gramatické kategorie patfi nejen pad, cislo,
rod, ale také urcitost, popf. stupen. Mira flexivnosti ve slovanskych jazycich neni stejna.
Flexe je nejvice zastoupena v Cestiné a slovinsting, ostatni jazyky maji soubor koncovek
chudsi, extrémnimi pripady jsou analytické balkanské jazyky — bulharstina a makedon-
Stina. Vyvoj flexivni morfologie od praslovanstiny (staroslovénského jazykového systé-
mu) sméroval od mnohosti deklinaci k jejich vyraznému omezeni. Navic princi kmeno-
vy, ktery urcoval prislusnost mluvnickych jmen k deklinaci, byl nahrazen principem
rodovym. Ve vSech flexivnich slovanskych jazycich zvitézily produktivni (perspektivni,
bohaté zastoupené) deklinacni typy, podle nich se zacala sklorovat slova (substantiva)
s plvodné jinou deklina¢ni prislusnosti. VedlejSim produktem téchto zmén jsou
dvoji/viceré tvary substantiv. Skloriovani se Ucastni kromé vlastni flexe také fada dalSich
jevl: hlaskové alternace, zména mista pfizvuku, zména druhu pfizvuku ¢i kraceni/
dlouzeni samohlasky ve kmeni.

OTAZKY A UKOLY:

Co je to kmenovy princip deklinace?

Které deklinace jsou ve slovanskych jazycich produktivni?

Proc existuji v jediném padu jistého slova 2 az 3 paralelni spisovné tvary?

Co zpUsobuje mensi stupen flexivnosti v jazyce? (uvedte mozné pfriciny)

Uvedte pfiklady na unifikaci v paradigmatu substantiv, ktera nerozliSuje rody (rodovy
synkretismus) a pady (padovy synkretismus).

Co je to morfonologie? Uvedte priklady fonologickych jevd v morfologii.

Uvedte priklady vnitfni flexe.
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RoztFidte slovanské jazyky s ohledem na formainirozliSeni jmenného rodu u adjektiv v pluralu
a u tvarQ ve 2. stupni.

Uvedte zakladni rozdily mezi slovanskymi jazyky v oblasti Cislovek.

Uvedte, jak se jazyky vyrovnaly se ztratou kategorie dualu (spojeni Cislovky 2 s pocitanym
substan-tivem, tvary parovych predmétli nebo ¢asti téla).

Jak se ve slovanskych jazycich projevuje kategorie urcitosti (Clenu)?
Uvedte zvlaStnosti v oblasti rodovosti tvart adjektiv ve 2. stupni.

Uvedte 2zvlastnosti slovanskych jazykd voblasti zajmen (mira skloriovatelnosti, Kklitika,
odkazovani/ukazo-vani, postfixalnost).
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KAPITOLA 4.: FLEXE - KONJUGACE

VSTUPNI ZNALOSTI
i konjugacni systém staroslovénstiny
=)= principy klasifikace slovesnych tvar(i z hlediska diachronniho
slovesné gramatické kategorie
prehled v oblasti ¢asovani minimalné v jednom soucasném slovanském jazyce
POJMOSLOVNY APARAT

iterativum, konkluziv, tranzitivnost, (im)perfektivnost, supinum, participium, praesens,
@ futurum (exactum), praeteritum, perfectum, aorist, imperfectum, plusquamperfectum/

antepréteritum, indicativus, imperativus, conditionalis, persona, numerus, tempus, mo-
dus, genus verbi, aspectus

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

Konjugace znamena ohybani sloves. Na rozdil od slovnich druhd, které se sklonuji, je

\I.L/ ukolem sloves vyjadrit déj, proces, stav. Slovesa, zejména ta ve tvaru verba finita (VF),
AN tak souviseji s ¢innosti, pohybem a jsou dynamickou slozkou textu. Ve vété/vypovédi

jsou vyuzivana zejména v pfisudku. Do vyvoje konjugace ve slovanskych jazycich
zasahly mnohé faktory, nékteré z nich jsou velmi staré (praslovanské), jiné souviseji s hi-
storickym vyvojem daného slovanského jazyka a jsou pfic¢inou rozdil(, jimz vénujeme
pozornost v této kapitole.

Existuji rizné formy sloves, zalezi, jaké hledisko klasifikace zvolime. Nejcastéji se pouzivaji dvé hlediska:

- formalni (z kolika komponentd/slov se slovesny tvar sklada, pficemz nutno pama-
tovat, Ze pravopis mize byt v tomto ohledu zavadéjici), které pomaha odlisit
formy jednoduché od slozenych;

- gramatické, které odlisuje tvary osobni (finitni) od neurcitych (infinitnich), popf.
jmennych. Urcujici jsou v tomto ohledu gramatické kategorie neboli mluvnické
vyznamy, zejména kategorie osoby.

g
f[\\

Pripadné treti kritérium, morfologicko-etymologické, umozniuje rozlisit slovesa tematicka (kterych
je vétsina) od atematickych (kterych bylo plvodné 5).
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TEORETICKA VYCHODISKA

Kategorie osoby. Ukolem této kategorie je poukézat na plivodce déje nebo objekt,
ktery je déjem zasazen. Tam, kde osobu zjistit Ize, jde o verbum finitum (VF). Polstina
a ukrajinstina disponuji neosobnimi tvary sloves zakonenymi na -no/-to, které odka-
zuji automaticky do minulosti a které nedoprovazi pomocné sloveso ,byt”. Ve vété jsou
ekvivalentni finitnim (osobnim) tvarlim sloves a plni roli pfisudku, napf. pol. Na dworcu
znaleziono walizke. (Na nddraZi byl nalezen kufr.), Niedawno odkryto nowy pierwiastek
chemiczny. (... byl objeven novy chemicky prvek).

Podil vét fungujicich bez VF je ve slovanskych jazycich rlizny, coZz bude predmétem pozornosti na
jiném misté této opory. Vezmeme-li v potaz tfi osoby v jednotném a tfi v mnozném disle, v para-
digmatu sloves (ohybanych v pfitomném case) narazime tak na celkem 6 rGznych tvar(; v jazycich,
které zachovaly dudl, pdjde navic (teoreticky) o dalsi tfi osoby, prakticky — o dva samostatné tvary,
nebot druha a treti osoba dualu (2qu a 34u) jsou identické. K 2.4 je tfeba poznamenat, ze se
v nékterych jazycich pouziva i ve vyznamu ,clovék’ (kdokoli’) a neznamena to, ze se mluvci s oslove-
nou osobou zna dlvérné, srov.: bul. Xusomsm me e Hay4yus, ye ako e3emew MHO20 0a 2080pUW,
8UHA2U Wje U3nycHew HsAKoU U3uWHU Hewya. Jde o tzv. generalizovany vyznam 2s4. Tuto zvyklost ve
vyjadfovani neni vhodné aplikovat v kterémkoli slovanském jazyce, nebot by se prijemce mohl
domnivat, Ze mu mluvci tyka. Takové vztazeni slovesa ve tvaru 254 pfijemcem na sebe sama muze
dokonce hrozit spoleCenskym faux pas. Zatimco na urcitém slovanském Gzemi je tento jev velmi
frekventovany, napf. v Cestiné se omezuje pouze na obecné platné vyroky typu S poctivosti nejdal
dojdes.

Kategorie €isla. Tato kategorie neni, jak znamo, pravou slovesnou kategorii, alespon ne
p v déjovém vyznamu. Informuje o tom, kolik osob (jinych subjekt() ¢innost vykonava,

nikoli o poctu téchto ¢innosti (srov. zpivdam/zpivdme — Cinnost probiha v obou pfipa-

dech jen jedna). Pokud bychom chtéli uvést priklad rozdilu mezi singularnosti a plural-
nosti déji, museli bychom zminit tzv. frekventativa (iterativa, opakovaci slovesa): typu
Ces. psavat, hrdvat, chodivat, pol. jadac, pijac, widywac, rus. xoxueams, 208apusame
apod.

Kategorie zpasobu. Ve slovanskych jazycich se bézné rozlisuje zplsob oznamovaci,
p rozkazovaci a podminovaci. V rdmci oznamovaciho zplsobu neboli indikativu Ize

odlisit Cas pribéhu déje, a to absolutni (ve vztahu k okamziku promluvy) a relativni (ve
vztahu k jinému déji). V pripadé imperativu Ci kondicionalu se Cas nerozlisuje. V mluvni-
cich nékterych slovanskych jazykd se sice tradicné zminuje tzv. kondicional pfitomny
a minuly, ale mluv¢i téchto jazyk( uz naznacovany rozdil v Case nereflektuji, stejné jako
mluvci Cestiny nepocituje odlisnost, ktera se skryva v redlnosti ¢i potencialnosti déjd. Pri-
klady: Ces. prisel bych / byl bych prisel; sloven. volal by som / bol by som volal; pol. znatbym /
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bytbym znat; ukr. nuwos 6u / nuwoe 6u 6ys; srb./chor. kupio bih / bio bih kupio; slovin.
delal bi / delal bi bil, LS bych dzétat / bych byt dZétat.

Pouze jeden kondicional maji rustina a makedonstina, kde je ,Castice” 6bi/6u (pUvodné jde o 2.4 a
3 sg aoristu slovesa ,byt") v celém paradigmatu stejna: mak. sg. jac/mu/moj 6u pekos/ pekna, pl.
Hue/sue/ mue 6u peksne. V bélorustiné se Castice 6b/ pouziva v sg. vedle |-ového pricesti v muzském
rodé, jinde se vyskytuje Castice ve tvaru pouhého 6 (3mo2 66/ x 3mazna 6). V bulharstiné je kromé
regulérniho analytického tvaru podminovaciho zplisobu pfitomen i silné zastaravajici kondicional
synteticky (napf. bul. sdsam, sdeaw; xodsam, xodsaw;, Kynysam, Kynysaw,; no4akeam, no4yakeaw),
ktery vyjadruje jistou pfipravenost k dé&ji. K bulharské a makedonské kategorii zplsobu nutno pridat
tzv. zplsob nepfimé vypovédi, ktery je nékterymi lingvistky hodnocen jako ¢tvrty modus verbi, anebo
samostatny druh modality. Jazyk tak totiz formalné (gramaticky) rozlisuje stupen jistoty Ci nejistoty
vUci redlnosti uskutecnéni déje (jehoz mluvci byl/nebyl svédkem; pol. ,kategoria swiadka i nieswiad-
ka"; bul./mak. ,(He)npewnskasHocT”, také konkluziv, dubitativ = jen do jisté miry véfim tomu, co mi fika
jiny clovék’, popf. ,silné o tom pochybuji’). V cestiné by v takové vypovédi byl zastoupen néjaky
lexikalni prostfedek typu pry, tdajné aj., napft. bul. Lisa cbm 6un da 20 ybus. — Udajné jsem ho mdlem
zabil, mak. moj ke 6un nexap. — Udajné byl lékar.

Kategorie €asu. Tento mluvnicky vyznam sloves bychom tedy méli zminovat vzdy az
p v poradi za kategorii zpUsobu. Flexivni slovanské jazyky mnohost staroslovénskych
Casl znacné redukovaly a v fadé z nich zanikla jednoduché préterita. Tim se repertoar

vvvvv

pouze jednu budoucnost a jednu minulost (koupim, prectu, zavoldm x koupil jsem,
precetl jsem, zavolal jsem), sloveso nedokonavé — pritomnost (ctu), budoucnost (budu
Cist) a minulost (Cetl jsem).

Mluvci vétsiny slovanskych jazykl nereflektuji soubéznost ¢i posloupnost déja (viz ¢as predbudouci
a predminuly), a tim ochuzuji inventar forem nejen verba finita, ale i participii. Naopak balkanska
bulharstina (obdobna situace je i v makedonstiné) vyuziva 9 slovesnych tvar(i plynoucich z ¢asovych
relaci a volba kazdého z nich mé logické opodstatnéni. Vyznamnym distinktivnim rysem je také to,
jak dany jazyk tvori budouci Cas (viz nize).

Kategorie slovesného rodu. Rod trpny souvisi s vlastnosti sloves oznaCovanou jako
p prechodnost neboli tranzitivnost, cozZ je subkategorie, kterd je nepravem prehlizena.
Vétsina sloves se mlze pojit s predmétem v prostém (bezpredlozkovém) akuzativu:
Ctu/pisi (co?) — knihu, vidim (koho?) — kamardda. Slovesa, ktera tuto schopnost nemaji
(napf. jit, umfit, smdt se, bdt se), nemohou tvofit pasivni participia (*byl jit, ’je umfen).

Kategorie vidu rovnéZz neni pravou gramatickou slovesnou kategorii, jelikoZ jejim
p nositelem neni koncovka, nybrz predpona (popf. pfipona), napf. ¢tu/prectu, opravi/opra-
vuje, tedy slovotvorny formant. Navic Ize dokonavost (perfektivnost) od nedokonavosti
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(imperfektivnosti) odlisit i u neurcitého tvaru slovesa — infinitivu (srov. cist/precist, poslat/
posilat), coz odporuje podstaté gramatické kategorie.

DiLCi TEMATA

A8

Modus indicativus, praesens. V pfitomném case ma kazdy slovansky jazyk néjaka
slovesa s kmenotvornou priponou -e- (typ: nes-e-s) a -i- (typ: chval-i-$). V zapado a jiho-
slovanskych jazycich vznikla dalsi tfida/konjugace, a to s pfiponou -a- (typ: dél-d-s).
Tyto tzv. kmeny pfitomné a koncovka v 154 rozhoduji o pfislusnosti daného slovesa
k urcité tridé/konjugaci, o zplsobu jeho casovani. Je &isté otazkou tradice dané narodni
lingvistiky, zda pro slovesa s kmenotvornou pfiponou -e-, -ne- a -je- vymezi jedinou,
spolecnou tfidu (-e-), anebo tridy tfi. V rustiné, bélorustiné a ukrajinstiné se bézné
mluvi o dvou konjugacich, v polstiné o trech, v ¢estiné o péti.

V 1sq si vyrazné konkuruji koncovka plvodné ,tematicka” (stsl. -9) a ,atematicka” (stsl.
-mb). Pouze zakonceni -m najdeme v 154 ve slovenstiné: rozumiem, nesiem, beriem;
slovinstiné: pijem, tresem, morem; srbstiné a chorvatstiné: nesem, pisem, zovem (se);
makedonstiné: nnauyam, Hocam, nujam. Vyjimku tvori pouze slovesa hocu, mogu (srb./
chor.). Druhou skupinu jazykud tvofi ty, kde jsou slovesa v 154 zakonéena jak na samo-
hlasku (< -9), tak na -m, srov. Ces. nesu, tisknu, myju/myji x prosim, délam; pol. niose,
licze x czekam; bul. 3Has, yema, 6pos x 2nedam, yakam. Pouze vokalické zakonéeni ma
rustina, ukrajinstina a bélorustina, kde vyjimku tvofi slovesa: rus. dam, em, ukr. im,
(ono)Bim, ale matro...; bél. dam, em.

Ve staroslovénstiné méla tvary v 3sq i 3pi na konci -ts. Tuto t-ovou flexi vsak mnohé
novodobé slovanské jazyky ztratily (presnéji vSsechny zapadoslovanské, slovinstina,
srbstina a chorvatstina), takze dnes maiji v téchto osobach nulovou koncovku (-e,
-i, -a je etymologicky kmenem). Nékteré jazyky zachovavaji -t pouze v pluralu (mak.
enedaam, bul. enedam, Hocam, naadam... ale od ,byt” (me) ca), jiné — v obou cislech,
srov. rus. (OH) Hecém, 208opum, desiaem, (OHW) nuwym, 2080psim, 3Harom; bél. (€n) 65pe,
cnseae x 2apeiyb, x003iyb, (AHbl) 6spyys, sepayb, kaxyus, badays; ukr. (BiH) bepe,
cnisae, 2opume, (BoHW) 6epyme, cnisarome, 6a4ame.

Zajimava je situace v 1, — ve slovanskych jazycich zde najdeme 4 mozna zakonceni:
-m, -me, -my a -mo, srov. ¢es. chvdlime, zpivame (hovorové nesem, tisknem, kupujem);
stejnd koncovka je i ve slovenstiné (jeme, robime, hovorime) a makedonstiné (nuewe,
Hocume). V bulharstiné neni mozné pouzit koncovku -m v paradigmatu téhoz slovesa
dvakrat, tzn. v 1sg i 1p, proto zde mame tvary yakame, cvxanseame, obuyame, ale
dwvpxum, yemem. Polstina a LS maji flexi -my (pol. piszemy, czytamy, liczymy), ukrajinstina,
srbstina, chorvatstina a slovinstina maji zakonceni -mo (srb./chor., slovin. beremo, govori-
mo, nosimo, ukr. bepemo, 2080pUMO, HOCUMO).
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Soucasné paradigma dualovych tvard v DLS jsme uz uvedli v predchozim oddile; situa-
p ce ve slovinstiné a HLS vypada nasledovné: slovin. delava, delata, delata; HLS piSemoj,
pisetaj/-tej, pisetaj/-tej.

Modus imperativus. Tvary rozkazovaciho zplsobu dfive patfily vyhradné k syntetickym
é@ neboli jednoduchym a 34 se rovnal 254, srov. Ces. pomdhej panbuh!, nedej Buh!, bud viile

tva; pol. przyjdz krélestwo twoje; srb./chor. pomozi Bog!; slovin. Bog placaj!, pa se zgodi
tvoja volja, bodi po tvojem; DLS Bog Zognuj!, Bog zékuj!; rus. cnacu 6oz — cnacubo apod.

Novéji se ve tretich osobach obou cisel ustalila analyticka konstrukce s pfislusnou castici a indika-
tivem prézentu daného slovesa. Onou ,castici” je kromé Ceského ,at” pokazdé ustrnuly tvar néjakého
smysluplného slovesa: ,dat", ,nechat”, ,pustit”. Priklady: pol. niech(aj), Ces. necht: sloven. nech; HLS
njech, slovin. naj; srb./chor. neka, nek, mak. Heka; ukr. Hexali/xal; bél. Haxal/xad, dale rus. nycme,
nyckad; DLS das; rus. da; srb./chor. da, mak., bul. da; rus., ukr. daead; bél. dasali Zakazy a prikazy se
mohou tvofit (zesilovat) pomoci slov: srb./chor. hajde, mak. ajae, srb./chor., mak. nemoj/Hemoj, bul.
Hedeli 0a (pabomu)!, cmuza (naaka)!, da He (20 nunaw)! atd. Tyto konstrukce vsak nejsou zcela
stylové neutralni, odpovidaji napr. ceskému Pojdme/pojdte se posadit!, Délej, pfines to! atd., nicméné
jsou v mluveném jazyce velmi frekventované.

Ponékud odlisné tvori imperativ slovesa plvodné atematicka: ukr. Dx; bél. ex; rus. ews; bul. sux,
A; Ces. jez; pol. jedz; slovin. jej, obdobné napf. Ces. véz, viz; pol. wiedz aj. Zachovani koncovky -i (< stsl.
(ne)plac-i, pros-i) na konci 2sg a ve tvaru 2p (stsl. (ne)placite, prosite) zavisi na rliznych faktorech:
jednim z nich je pfitomnost skupiny dvou souhlasek pred koncovym -i (srov. Ces., sloven. zacni, zhasni,
pozvi; stejné pravidlo plati pro LS), v rustiné, bél. a ukr. je rozhodujici pfizvuk (rus. Hecu, ckaxu, He
kpuyu; bél. 6epaxel, nuwel, pabi, 8s3i x yeimatdi, sumad, n1e3e, naa4; ukr. xoou, kaxxu X Max, ecma-
eatl), v jinych jazycich je -i u sloves s kmenotvornou priponou -e- a -i- zachovano dusledné (srb./
chor. (ne) placi, nosi x ale citaj, slovin. tresi, reci x glej, imej). BulharStina ma v sg. koncovku -i, ale
v pluralu disledné -ete, a sjednoceny prizvuk, ktery je v singularu na koncovém -i a v pluralu - na
prvni slabice této koncovky (-ete): kaxu/kaxeme, uemu/yememe, xodu/xo0eme x dakal/yakatime,
es1e3/8ne3me, Opwx/Opbxme, sux/suxme. \ makedonsting, kde je, jak znamo, pfizvuk staly, se jazyk
timto pravidlem nefidi, srov. kaxu/kaxeme, nuj/nujme, cmoj/cmojme.

Modus conditionalis. V rdmci tohoto slovesného zpUsobu narazime rovnéz na mnohé
g,fg zajimavosti. Samotny kondicional prosel od staroslovénstiny rdznymi proménami, ta

hlavni spociva v nahradé plvodniho tvaru kondicionalu slovesa ,byt” aoristem (bime,
bi, bi; bims... — bychy, by, by, bychomws...). Dnes jiz uzivatelim mnohych slovanskych
jazykl pojem aorist nic nefikd, stejné jako je mate jeho netypicka a ojedinéla forma
(srov. Ces. bych/bychom). Proto jsou tyto zastaravajici tvary nahrazovany neologismy,
jez souzni — alespon vzdalené — s ostatnimi tvary sloves. Zminéné novoty jsou v jednom
jazyce vice, v druhém méné dusledné, srov. HLS 1sg bych, 1, bychmy, 144 bychmoj (Citat/
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Citali/Citatoj); DLS 144 bychmeyj; bul. 154 6ux, 1, 6uxme; srb./chor. 1sg bih, 1o bismo; pol.
1sg (pisat)bym, 1y (pisali)bysmy; sloven. 14 (pisal) by som, 1, (pisali) by sme; Ces. nespis.
1sg (chtél) *by jsem/’bysem, Ees. hovor. 1p bysme.

Slované jsou také zvykli na to, ze se osoby v paradigmatu tvard odlisuji koncovkou a Ze napf. 2. osoba
jednotného cisla konci na sykavku. Odtud prameni neologismy (ty) bys, bys, by si aj. Zcela neptvodni
je ve viech jazycich 3, (srov. stsl byse). Jak jiz bylo naznaceno, jisté jazyky sjednotily tvary pomoc-
ného slovesa ,byt” do univerzalniho tvaru: rus. (v sg. s/Tbl/oH) Yyuman/a/o 6el, v pl. (Mbl/Bbl/OHWN)
yumanu 6br; ukr. v sg. (m.) xodus 6u, (f.) xoduna 6, (n.) xoduso 6, v pl. (Mn/Br/BOHK) X00u/U 6; bEI.
v sg. (m.) yumay 6el, (f) yumana 6, (n.) yumano 6, v pl. (Mbl/Bbl/AHbY) Yeimani 6; slovin. v sg.
(jaz/ti/on) bi delal/delala/delalo, v pl. (mi/vi/oni) bi delali/-e, -a, v du. (midva/ vidva/onadva) bi
délala/delali; mak. v sg. (jac/Tn/Toj) 6u doHecos/-caa/-cao, v pl. (Hne/ Bue/tne) 6u doHecre. A jak jiz
také bylo uvedeno, jazyky se rdzni (ne)pritomnosti dvou formalné odlisnych kondicionall - tzv.
pfitomného a minulého.

Tempus. Uzivatelé slovanskych jazyk( se vyznacuji rGznym vnimanim realného casu.
@ V mimojazykové skutecnosti je rozdil mezi priilbéhem déje a okamzikem promluvy — ve
smyslu pritomnost, budoucnost, minulost — nesporny. Tento ¢as je hodnocen jako abso-
lutni. DalSi Casové relace vyplynou, porovname-li déj s jinym déjem, a to jak v budouc-
nosti, tak v minulosti. V tomto pripadé mluvime o soubéhu, ¢i posloupnosti déja.

Procesy v minulosti mohly probihat v rizném poradi, stejné jako rizné muze byt fazeni udalosti,
které teprve nastanou. Toto konstatovani plati bez ohledu na to, zda mluvci danych jazykd tzv.
relativni casy formalné odlisuji, anebo nikoliv. Pokud ano, pak systém jazyka disponuje — kromé tfi cast
absolutnich — dal$imi slovesnymi Casy, kterych je minimalné Sest. Pocet ¢ast v takovém jazyce se
pohybuje kolem deviti. Dalsi rozrliznéni tvaru je zavislé na ukazatelich, jako napf. na tom, zda mluvci
byl/nebyl ocitym svédkem déje, zda se ¢innost opravdu realizovala, anebo zlstala pouze v roviné
umyslu, prani apod. Navic tvary perfekta obsahuji, jak zndmo, prézens slovesa ,byt", coz svédci o vy-
sledku minulého déje patrném v soucasnosti. Zvazime-li vsechny uvedené faktory, musime pocitat
s gramatikalizaci takovych pfiznakd, jakymi jsou: relativnost, rezultativnost, konkluzivnost (a naopak —
rys nepfimé vypovédi).

Analytickych tvard sloves se UGcastni I-ové pficesti. L-ové participium (minulé c¢inné)
p rozliSuje jmenny rod, tedy muzsky, zensky a stfedni a pocet subjektd vykonavajicich

cinnosti — singular, plurdl, popf. také duél (Ces. délal/délala/délalo, délali/délaly/délala;
ve slovin. najdeme kromé rodové odlisnych forem jednotného a mnozného dcisla do-
konce jeden (spolecny) dudlovy tvar delala). Jina véc je, jak se dané | vyslovuje/pise
(jako -I/ -¥/-y/B[u])/-0) a zda pomocné sloveso ,byt” (Ces. jsem, jsi, je(st); jsme, jste, jsou)
je ve slovesném tvaru pritomno, ¢i nikoli. V ¢estiné, slovenstiné a makedonstiné mame
v tomto tvaru obsazeno sloveso ,byt” alespon v prvnich dvou osobach obou ¢isel, v os-
tatnich jihoslovanskych jazycich a v LS je pfitomnost ,byt” zavazna v celém paradigmatu,
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srov. srb./chor. (on) je radio/radio je, (oni) su radili/radili su, slovin. delal je, delali so,
delala sta, bul. dan e, danu ca, HLS je pisat, su pisali, staj/stej pisatoj. Jinde je tendence
k elizi pomocného slovesa: rus. (s/mei/oH) Yuman, paboman, bél. (s/mei/éH) ysimay,
ukr. (s/mu/siH) ckazas. Ukazatelem osoby je pak osobni zajmeno. V polstiné sloveso
Loyt pfijalo podobu pouhé koncovky slovesného tvaru: pracowat jesm > pracowatesm >
pracowatem; pracowali jesmy > pracowalismy itd.

Jazyky se lisi také umisténim zaporky ne v perfektu: zatimco ve vétsiné pripadu se tato nachazi u |-
-ového pricesti (nedélal, nie pracowat He paboman), situace na slovanském jihu vypada jinak:
srb./chor. nisam govorio, nisi govorio, nije govorio...; slovin. nisem govoril, nisi govoril, ni govoril
(kladny tvar: govoril je). Tento jev se dale projevuje ve stavbé otazky i v podobé odpovédi na ni,
srov. srb./chor. Jesi li kupio recnik/rjecnik? — Jesam./Nisam., Pojeo li si veceru ili nisi? (doslova: jsi
koupil slovnik? — Nejsem., Snédl jsi vecefi, nebo nejsi?). Slovosled je pfisné dany také v bul.: He cbm
xo0us, He e Yyakas, mak. He cym sukas, He 8UKaA (3sg), He sukasne (3p)).

Jazyky, které rozliSuji v mnozném disle tfi tvary adjektiv — v muzském, zenském a stred-
p nim rodu, rozliSuji tyto rody také v pripadé |-ového pricesti (srov. Ces. délali/délaly/

délala; srb./chor. radili/radile/radila). Pouze dvéma tvary disponuje polstina (kupili/
kupity); jeden tvar najdeme ve sloven. (rdtali), rus. (eogopunu), bél. (weimani), ukr.
(ckazanu), bul. (nucanu), mak. (OoHecse). Nékde koncové -l v muzském rodé v singularu
zaniklo zcela (konkretné po souhlasce), srov. rus. s npuHéc x npuHecaa, npuHecs10; ukr.
8IH Hic x 8oHa Heca; bél. éH ubimay x aHel yeimani, jinde alternuje ¥ s n (bél. 8éy x 8s/1a)

vvvvv

duje po souhlaskach I slabikotvorné: rek-l, nes-I (naopak v obecné cestiné | po sou-
hladsce rovnéz zanika: (von) rek, prines, upad).

DalSimi potencialnimi, a v nékterych jazycich i zcela realnymi minulymi casy jsou dva
/O Casy jednoduché (aorist a imperfektum), jeden ¢as prfedminuly (tzv. plusquamperfec-

tum neboli antepréteritum), popf. dalsi ¢asy zavislé na jinych konkretnych okolnos-
tech provazejicich déj. Obé luzické srbstiny a jihoslovanské jazyky kromé slovinstiny
pouZivaji aoristy i imperfekta, a to zakoncena v 1sg na -ch (-x) nebo -v (-B). V nékterych
jazy-cich plati jisté omezeni tykajici se dokonavych sloves — ta se vylucuji s imperfektem
v LS (srov. zasich, zasi... x sijach, sijese...), srb./chor. (napisah, napisa... x pisah, pisase...)
a mak. (usHocus, usHocu x Hoces, Hocewe...); v bulharstiné na vidu slovesa nezalezi.

Syntetickd préterita mohou byt vnimana jako archaickd a v jazykovém systému okrajova (tak je
tomu v srbstiné, chorvatstiné), jinde naopak jsou vyuzivana jako zakladni a jsou velmi frekventovana,
srov. bul. (v 1sg @ 2/3sg) nucax, nuca x nuwex, nuweuwe; n1emox, nieme x njaemsx, niemeuwe; mak.
jiz uvedené usHocus, usHocu x Hoces, Hocewe; HLS wuchodZich, chodzase atd. Také zminény
predminuly Cas (antepréteritum / P-Q-P) ma v systému casl své odlvodnéni. Je Zivy v bulharstiné
a makedonsting, srov. (a3) 6sx kazeas, (Te) 6sxa suxadanu; (jac) 6ee dowon, (HNe) umasme 0ojoeHo,
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(Bne) 6esme dojoeHu atd. Tvary téchto casli nesou spise rys mluvenosti (hovorovosti) v ukrajinstiné
(7 xo0us 6ys), bélorustiné (aHel npeitiui beii); také v rustiné maji stylovy pfiznak archaicnosti Ci
lidovosti (srov. xusu 6eiu (aeq aa 6a6a)). V ostatnich jazycich jsou antepréterita spise prostredkem
stylizace a jsou vyslovené knizni, napf. v Ces. byl jsem prisel, sloven. (univerzita) bola vznikla, slovin.
ti si bil umaknil, srb./chor. vi ste bili uputili. Naopak velky potencial ma zde perfektum. Tento Cas se
nékde prosadil jako univerzalni minuly cas, jinde si ponechal davny vyznam rezultativnosti (vysledek
cinnosti je aktualni i v pfitomnosti). V analytickém perfektu se vedle I-ového pricesti objevuje slove-
so ,byt” ve tvaru prézentnim bud v kazdé osobé (HLS sym pisat, sy pisat, je pisat, smy pisali, sce
pisali, su pisali, smdj pisatoj; srb./chor. dosao je, doslu su; bul. nucan e, nucanu ca; slovin. govoril je,
govoli sta, govorili so), anebo jen v 1. a 2. osobé obou cisel. V srb./chor. sloveso ,byt” v 354 nemaji
pouze slovesa reflexivni: Vracao se (je) kasno., ale Vrcali su se kasno., Je li se vracao kasno? atd.
Makedonstina, stejné jako zapadoslovanska cestina a slovenstina, rezignovala na sloveso ,byt”
v obou tretich osobéach: nosel, nosele. Vychodoslovanské jazyky nahradily toto pomocné sloveso ve
vSech osobach zajmeny (rus. g npuHéc, Mbi npuHecau...).

Také ve futuru soutézi mezi sebou tvary analytické a syntetické. V jazycich typu cestiny
p je v tomto ohledu jasno: slovesa dokonava vyjadfuji budoucnost jednoduchym tvarem,

nedokonava — slozenym. Ale neni tomu vSude stejné. Vychodoslovanské a zapadoslo-
vanské jazyky tvofi analytické futurum s pomocnym slovesem ,byt” a infinitivem (v pol-
Stiné také s [-ovym pricestim). Ve slovinstiné je konstrukce vzdy analyticka, bez ohledu
na vid slovesa: bom/bos/bo delal/prisel...

Stejné tak analytické je futurum v srbstiné a chorvatstiné, ale pomocnym slovesem je sloveso ,chtit":
hocu, hoces, hoce (raditi/doci). Sloveso ,chtit” pouziva i bulharstina a makedonstina, avsak nikoli v oheb-
ném tvaru, nybrz v podobé torza, hodnoceného dnes jako Castice — we/Kke. Tyto jazyky zaroven
postradaji infinitiv, tudiz pfislusna konstrukce obsahuje we/ke + indikativ prézentu, srov. bul. we
Hocsi/0oHeca, we Hocuw/0oHecew, uje Hocu/OoHece; mak. Ke nujam/odam, Ke nujew/oduwl, ke nuje/
odu. Mezijazykové rozdily spocivaji tedy v tom,

- zda tzv. prvni futurum je sloZzené pokazdé, anebo pouze v pfipadé sloves nedokonavych,
- které pomocné sloveso futurum obsahuje (byt/chtit/mit),

- zda pomocné sloveso ma pIné paradigma (srov. srb./chor. hocu (na)pisati / (na)pisacu /
(na)pisat cu / ja cu (na)pisati, hoces napisati..., hoce napisati..., hocemo napisati ..., hocete
napisati..., hoce napisati), anebo se pouziva jeho jiz zminéna ustrnuld, univerzalni podo-
ba, napf. bul. we paboms, we pabomuw, wje pabomu ..., we Hocs, uje doHeca, mak. Ke
pabomum, Ke pabomuwi, Ke pabomu...

- v jakém tvaru je plnovyznamové sloveso (zda ve tvaru infinitivu, anebo I-ového pricesti).

Pestrost tvarl i v pfipadé analytické kontrukce s ,byt” je vtomto ohledu opravdu velka, srov.: Ces.
budu pracovat; sloven. budem robit: pol. bede pracowat/pracowac; slovin. bom delal; rus. s 6ydy
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pabomame; bél. s 6ydy pabiys; ukr. s 6ydy npayrosamu vedle s npayrosamumy, npayrosamumew,
npayrosamume atd. (tyto tvary vznikly sloucenim npautoBatn a umy, tedy infinitivu a pomocného
slovesa ,mit"). Kromé ,obycejného” (absolutniho) futura, existuje i predbudouci Cas, ktery vyjadfuje
déj, jenz musi probéhnout dfive, nez se uskutecni jiny budouci déj. Toto druhé futurum (futurum
exactum) je obecnym indoevropskym dédictvim a je pochopitelné, ze jim disponuji i slovanské
jazyky. Drive se pouzivalo v kazdém z nich, napf. ve staré Cestiné: kto véri u mé, ac umrel bude, oZive,
nebo béda lakomcom bude, buduli krivé co drzeli. Futurum |l se skladalo z futura | slovesa ,byt” a ze
slovesa ve tvaru |-ového pricesti. Pokud dany jazyk predbudoucim casem disponuje, svédc¢i to o tom,
Ze mluv¢i odlisuje oba budouci ¢asy formalné (gramaticky, zvlastnim slovesnym tvarem); k takovym
jazyk(m patfi srbstina a chorvatstina, bulharStina a makedonstina,

anebo

jazyk disponuje dvéma analytickymi tvary futura, ale oba jsou zaménitelné jak s ohle-
dem na vyznam, tak stylovy pfiznak textu — polstina,

anebo

jazyk disponuje pouze jednim analytickym tvarem budouciho ¢asu, shodou okolnosti
futurem Il - slovinstina.

Priklady futura II: srb./chor. budem (na)pisao, (na)pisala...; bul. a mak. we cvm (6v0a) Hanucas; Ke
cym (budam) oden nebo Ke cym dojoeH, Ke umam 3aspuwieHo, pol. bede pisat, slovin. bom delal, bos
prisel..., bom pisal/napisla, bos pisal/napisal... Makedonské konstrukce s ke a |-ovym pricestim
odkazuji jak do budoucnosti, tak minulosti, srov.. moj Ke Hu dojoen ympe Ha 2ocmu i moj Ke HU
dojoen moeaw Ha 2ocmu, 0a He ce pasbosen. V bulharstiné a makedonstiné je dale mozné tvorit
futurum praeteriti (budouci ¢as v minulosti) a futurum exactum praeteriti (pfedbudouci cas
v minulosti, hypotetické antepréteritum): we cem ven / wsax da yema, wie CbM Hanucas, Wax 0a cem
Hanuca..., mak. Ke yumas, Ke odes... Bulharstina s makedonstinou jsou na slovesné casy zjevné nej-
bohatsi a citlivost mluvéich téchto jazykd na ¢asové (vyznamové) nuance je v tomto ohledu obdivu-
hodna. Potvrzuje to nize umistény prehled, z néhoz plyne, Ze je popisovana situace v bul. a mak. do
znacné miry stejnd, ale také v lecéems odlisna.

Bulharstina:

= praesens: (a3) 3Has, xo0s, 4akam..., napr. (Ms) yaka kosexkama cu

.
-~

J’[\\

futurum I: (a3) we 3Has, we xo0s, we Yakam, napf. (me) we doHecam npecHuU na0dose,
zapor: HamMa 0a 3Hasl...

%

futurum Il (exactum), predbudouci déj: Koeamo dolideme, wie cme npueomeunu 8cu4Ko.
(Az pfijedete, budeme mit vSechno pfipraveno.)

praeteritum, prosty minuly cas, presnéji dva prosté minulé casy — aorist a imperfektum:
nux, xooux, HOCUX, Nekox, Yakax, nucax (ao.); nuex, xodex, ne4yax (imperfectum; v pripadé
aoristu vid nehraje roli, imperfektum se tvofi pouze od sloves nedokonavych)
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perfectum: He cem yesn masu kHuea. (Necetl jsem tu knihu.)

vysledky minulého déje trvaji: (a3) He cem noay4un Hukakse omeosop. (Nedostal jsem
zadnou odpovéd - do ted'ji nemam.)

vyjadruje predbudouci dé&j: Ako e cepewun Hewjo, wie ce Hakaxe. (Pokud néco provede,
bude potrestan.)

vyjadfuje domnély minuly déj: Tol ce e nowezysan. (On nejspis/asi zertoval.)
Jazyk rozliSuje dalSich 8-9 vyznamovych nuanci perfekta.

futurum praeteriti, budouci déj v minulosti (d&j byl v okamziku, kdy probihal, budouci
vzhledem k jinému minulému déji, byl teprve zamysleny): Tol 6ewe 3abpasus, 4e
wewe da xodu Ha meamdvp. (Zapomnél, ze chtél jit do divadla.); pouziva se také ve
vyznamu neuskutecnéného minulého déje, anebo ve vétach podminkovych, napf. Ako
mol He bewe mosikosa 3amucseH, wewe da kaxe Hewo. (Kdyby nebyl tak zamysleny,
rekl by néco.), 3Haeme nu kakve wsan da cmaHe? (Vite, jakym se chtél stat / chtél byt?)
plusquamperfectum (P-Q-P), predminuly déj (mé tvary slozené z perfekta, nebo
imperfekta slovesa ,byt” a I-ového pricesti): He ca 2o buau suxdanu Hukoea makwve.
(Nikdy ho nevidéli tokového / v takovém stavu.), Koezamo u3snseoxme HasvH, bewe ce
cmuvmHuio. (Kdyz jsme vysli ven, uz se (mezitim) setmélo / ... bylo uz po setméni.);
vyjadfuje také neuskutecnény déj, napf. Ako mu moeaea ce bewe 8bpHas, HaMawe 0a
cmare mosa. (Kdyby ses tenkrat vratil, nestalo by se to.); pouziva se také z divodu
zdvorilostnich a v pracim vyznamu futurum ll/exactum praeteriti, predbudouci ¢as v minu-
losti: wax da cvm yakan / wsax da 6v0a yakan; vyjadruje déj, ktery mél v minulosti
nastat, kdyby se neuskutecnil jiny minuly déj, napf. Owe syepa wisxme da cme npusvp-
wuau pabomama, ako He 6saxa HU dowau 2ocmu. (Uz vCera bychom tuto praci udélali,
kdyby k ndm nepfisli hosté.); pouziva se také jako tzv. hypotetické P-Q-P, tedy jako tvar
vyjadrujici nerealizovany minuly déj, ktery podminil jiny minuly déj, napr. Axo 6sx ce
npueomeun HaspemMe, wsx 0a ceM bus 2omos. (Kdybych se vcas pfipravil, byl bych hotovy.),
Usan e Oa e Hanucan kHuUzama, ako He ca 2o busiu npekwvcHanu. (Napsal by tu knihu,
kdyby ho neprerusili /... kdyby nebyl vyrusen.)

Makedonstina:

KTVD praesens: (jac) nujam, sesnum, 36opysam, napr. (Toj) xusee 8o Ckonje.
T futurum I: (jac) Ke nujam, Ke sesum, Ke 36opysam, napfr. (Toj) Ke ce spamu 8o Ckonje,
zapor: Hema 0a ce spamu...
futurum ll/exactum, predbudouci déj: Kozea ke ja umam 3aspweHo pabomasa, Ke cu
odam. (Kdyz/az/jakmile skoncim tuto praci, odejdu.)
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praeteritum, prosty minuly ¢as, presnéji dva prosté minulé ¢asy — aorist a imperfektum:
(jac) usbpojas, ocmapes, pekos (ao.); (jac) sukas, Hoces, nues (imperf.)

perfectum I:
vysledky minulého déje trvaji: (Toj) MHo2y ce npomerusn (hodné se zménil — a je ted'jiny)
minuly déj, jehoz mluvci nebyl svédkem: (toj) 6us co Hus (Udajné byl s nimi)

neurcitd minulost: Cym mu kaxan u nak ke mu kaxam. (UZ jsem ti to jednou fekl
a reknu ti to znova.)

perfectum Il (podtrhuje pfitomnost nasledkd minulého déje v pfitomnosti): (jac) cym
dojoeH (prisel jsem — a jsem tady), My umame dadeHo 360p (predali jsme mu slovo — a on
pravé hovori)

futurum praeteriti, budouci déj v minulosti (d&j byl v okamziku, kdy probihal, budouci
vzhledem k jinému minulému dégji, byl teprve zamysleny): Ce 36upaa, Ke odea 8 2pad.
(Chystali se, Ze ptjdou do mésta / ... jit do mésta.)

plusquamperfectum, predminuly déj (ma tvary slozené s ke + |-ové pficesti, nebo s im-
perfektem slovesa ,mit” a participiem trpnym, nebo s imperfektem slovesa ,byt” a n-/
t-ovym participiem): Koza ce spamue 00 ezepomo, coHyemo seke bewe 3awio. (Kdyz
jsem se vratil od jezera, slunce uz (mezitim) zapadlo.), nebo Koea dojdos Ha cmaHu-
yama, asmobycom seke bewe cmueHas. (Kdyz jsem pfisel na stanici, autobus uz (pred-
tim) dorazil.), nebo Koea dojooe 80 nocema Ha bnaxe, moj eeke umawe 3aepuieHo
paboma. (Kdyz jsem prisel k BlaZzovi na navstévu, ten uz mél svou praci hotovou / ... uz
byl s praci hotov.), nebo Koza dojoos 8o nocema Ha baaxe, moj eeke bewe dojoeH 00
paboma. (... uz byl zpatky z prace / uz se (mezitim) vratil z prace.)

hypotetické plusquampercektum a tvar pro jiné nerealizované déje: Toj Ke Hu dojoen
moeaw Ha eocmu, 0a He ce pasbosen. (Prisel by tenkrat ke mné na navstévu, kdyby
neonemocnél.), Moume copabomHuyu pekoa Oeka ympe Ke CyM ja cepuies ceojama
ynoza. (Mi spolupracovnici fekli, Ze zitra (snad) dokoncim svoji praci.)

Neurcité (infinitni) slovesné tvary maji tu vlastnost, Zze nevyjadruji kategorii osoby. Jsou
@ syntetické. Patfi k nim infinitiv, vyjime¢né (ve sloviniting) také supinum, napf. Sel je

spat, Sla je kruha pec, Poslal je dekleta pomolst. Jinak se infinitiv vyskytuje v budoucim
Case nedokonavych sloves (F1) a po slovesech modalnich (,moct”, ,smét”, ,chtit”, ,muset”,
v pol. také ,trzeba”, ,nalezy”, ,wolno”, ,wypada” aj.).

Bulharstina a makedonstina infinitiv postradaji; slovesa jsou ve slovniku uvedena v 14 (bul.) nebo
3sg (Mak.) pritomného Casu. Ztratu infinitivu nahrazuji tyto jazyky analytickou konstrukci obsahujici bud’
Castici da (po slovesech modalnich), anebo univerzalni relikt slovesa ,chosteti” — we (bul.) nebo «e
(mak.) a indikativ prézentu: (He) moza da dolida, cakam da dojoam; wje dolida; Ke dojoam. V ostatnich
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jazycich infinitiv kon¢i na néjaky ,mékky” t-ovy prvek, jenz je pokracovanim stsl. -ti, pripadné
(v Cestiné) na -t tvrdé, coz je prejato ze supina, srov.: Ces. délat nebo (archaické) -ti (mluviti, psati);
sloven. -t (vidiet, hovorit); rus. -Tb (pabomame, 208o0pums); pol. a HLS -€ (bic, kupowac, dzétac); DLS
-$ (bis, Zétas, kupowas); slovin,, srb./chor. -ti [ty] raditi, govoriti; rus. -n [ti] (pod pFizvukem: Hecmu);
ukr. -1u [ty] (Biemu, seamu, Hecmu, nekmu, nomoamu... x 6ydysamu, néktera slovesa maji oba tvary
yyumu/yqume); bél. -ub [c], -ui [ci] (kaysb, exays, abapaHayb x 03ay6uyi, ne3yi, cecyi). Omezeny
pocet slovanskych sloves ma v infinitivu jiné zakonceni souvisejici se staroslovénskym -8ti (srov. rus.
neys, meuys, ceys; bél. cauel, deaybl, 8anayel; Ces. moci, fici; sloven. méct, tiec; pol. madc, rzec; slovin.
moci, reci; srb./chor. moci, doci apod.). Zminéné supinum bylo neuréitym tvarem sloves, ktery se
pouzival v pozici po slovesech pohybu, po slovech ,pozvat/zvat” ¢i ,poslat”. Zachovalo se pouze ve
slovinstiné (a DLS), a to jen v knizni stylové vrstvé jazyka: delat, spat x delati, spati; prip. v DLS rejowat,
njast, spat, Zetat x njas, spas.

Zbylé tvary sloves patfi ke jmennym a maji stejné mluvnické vyznamy jako napf.
é@ substantiva nebo adjektiva — kategorii padu, jmenného rodu a disla; vyjadruji rovnéz

slovesné kategorie ¢asu, vidu, slovesného rodu, ale nikoliv osoby. Patfi k nim pre-
chodniky neboli participia ¢inna (Ces. Cta/Ctouc/Ctouce, precet/precetsi/precetse), trpna
(Cten, precten), pfidavna jména slovesna (Ctouci, precetsi, pfecteny) a substantiva dever-
bativa (Cteni, precteni).

Pfechodniky se v Cestiné uz prakticky nepouzivaji. Pokud ano, maji tfi tvary: jeden pro rod muzsky,
druhy pro rody Zensky a stfedni a treti — pro Cislo mnozné, a malokdo je dokaze spravné rozlisit.
Jiné jazyky se prechodnikim tolik jako cestina nebrani, ziejmé diky tomu, Ze v je nich zastoupen
pokazdé jen jeden, univerzalni tvar, srov. sloven. volajtc, hovoriac; DLS stojecy, lazecy, myjucy se;
HLS leZo, sedZicy, stupajcy; ukr. nuwy4u, nexadu; bél. cryxarousl, 2agopadel, cnawaroydsics; slovin.
pijo¢, zngjoc, sedec; srb./chor. iduci, citajuci, govoreci, razgovarajuci; mak. eukajku, Hocejku; bul.
yemeliku, enedaliku. Mozné jsou také tvary na -o/-jo: HLS kupujo, stupajo; na -"a/-a: rus. yumas,
0615, Oepxace, nebo tvary na -e: slovin. beZe, kupovaje. Sjednocené jsou i formy prechodniku
minulého, napt. pol. rzektszy, kupiwszy; HLS zapisawsi, najedsi so; rus. Hanucas, npuHécwu; bél.
y3Hikwel, 3pabiywel; ukr. eubiewu, 3pobuswu; slovin. reksi, stopivsi; srb./chor. zapevav(si).
Prechodniky minulé jsou vzacné v kazdém slovanském jazyce, pfipadné se v ném jiz netvori viibec
(v DLS, bul. a mak.). Davné tzv. participium m-ové (pfitomné trpné) se nadale (byt' v omezené mire)
tvofi pouze v rustiné a bélorusting, i kdyz i tam se vyskytuje spiSe jen ve tvarech slozenych (rus.
xxesnaemsiti, nposodumeill, ynpasasemolli, bél. pyxomsl, MHOXbIMbI, pasansdaemer). Ostatni jazyky,
vCetné ukrajinstiny, vyuzivaji ve stejném vyznamu participia n-/t-ova a/nebo se slova typu pol.
ruchomy, &es. zndmy, srb./chor. pitom/i, ukr. 8idomuli povazuji jednoduse za adjektiva.

SHRNUTI

Systém slovanskych slovesnych tvar(i je bohaty. Stejné jak tomu bylo u mluvnickych
Z jmen, historicky vyvoj konjugace rady jazyk( sméroval k jejimu vyraznému zjednoduseni,
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zejména v ramci kategorie Casu. V tomto ohledu se odlisuji jihoslovanské jazyky, zejmé-
na bulharstina a makedonstina, kde se bézné vyskytuje asi 9 Casl, od severoslovan-
skych, v nichz je systém cast velmi chudy. Zjednodusené feceno, pro Bulhary a Make-
donce je typicky vytrfibeny smysl pro rozliSovani ¢asovych relaci a dalSich okolnosti
probihajicich déjh. Ostatni gramatické kategorie sloves jsou: osoba, zplsob a slovesny
rod, v¢. subkategorie tranzitivnosti; spornou zUstava kategorie Cisla a vidu. Zakladnim
(typickym) slovesnym tvarem je tvar urcity (osobni), tedy verbum finitum, ale kromé néj
slovanské jazyky disponuji i jinymi, ,méné dynamickymi” formami sloves. Jde o jmenné
tvary, jez mohou rozliSovat kategorii padu. Treti skupinu tvofi tvary neurcité, v soucasné
dobé hlavné infinitiv. Jiné hledisko umoznuje délit formy sloves na syntetické a analytické,
pricemz pravopis Ci elize pomocného slovesa ,byt” ve slozeném tvaru nejsou v tomto
ohledu rozhodujici.

OTAZKY A UKOLY:

Které gramatické kategorie vyjadfuji slovanska slovesa?

Jaké jsou prézentni kmenotvorné pripony slovanskych sloves?

Jaké zvlastnosti pozorujeme v 1sg a 1, indikativu prezentu?

Roztridte slovanské jazyky s ohledem na tvary 3sg a 3p .

Uvedte shody a podstatné rozdily mezi slovanskymi jazyky v oblasti imperativu a kondicionalu.

Roztfidte slovanské jazyky s ohledem na pritomnost slovesa ,byt” v analytickych tvarech
(perfek-tum, futura).

Roztridte slovanské jazyky s ohledem na vyuzivani rdznych minulych a budoucich ¢asu.

Co jsou to neurcité a jmenné tvary sloves?
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KAPITOLA 5.: SYNTAX

VSTUPNI ZNALOSTI

37 rozdil véta/vypovéd, véta/souvéti, parataxe/hypotaxe
2@: vétné Cleny a vztahy mezi nimi

POJMOSLOVNY APARAT

deagentizace, modalita, negace, interogativnost, slovesny kondenzator, jednoclenna
@ véta, dvojclenna véta, polovétny Utvar, tazaci dovétek, genitiv vlastnéni, lokal viastnéni,
genitiv zaporovy, podmét gramaticky, podmét logicky, agens, patiens

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

N/

Syntax neboli vétna stavba je téma velmi Siroké a v mluvnicich zaujima obvykle mnoho
® mista, a to i v pfipadé, ze je predmétem deskripce jen jeden jazyk. Do nasledujici kapi-
AN toly jsme vybrali takové syntaktické jevy, které jsou bud’ typické pro vsechny (flexivni)

slovanské jazyky, anebo jsou v nékterych z nich naopak do té miry odliSné, Ze je nelze
prehlédnout. Pro flexivni jazyky by méla platit tato zjisténi:

-

mezi slovnimi druhy jsou napadné formalni rozdily a ve vété nehrozi zdména
napf. slovesa za jméno, adjektiva za substantivum apod.,;

privlastek se s rozvijenym substantivem shoduje v rodé, Cisle, padé; jazyk dava
jednoznacné prednost shodnym privlastkiim, nejlépe v prepozici;

v ramci slovesnych tvarQ centralni postaveni zaujima verbum finitum; véta je
postavena na prisudku v urcitém tvaru slovesa;

ve slovanskych jazycich je (relativné) volny slovosled.

Kromé téchto rysu s univerzalni platnosti se vSak jednotlivé slovanské jazyky lisi, a to:

mérou vyuziti flexe v organizaci slov do vét (srov. extrémné analyticka bulhar-
stina a makedonstina);

mérou vyuziti gramatického podmétu (v nominativu); mérou pfitomnosti vét
podmétnych (dvojclennych);

mérou vyuziti VF (vC. pomocného slovesa ve funkci spony); vysokym zastou-
penim ,pravych” predikatd, vétsim podilem verbalnich vypovédi na ukor polo-
vétnych Utvar(;

mérou vyuziti clenské a vétné negace;
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- slovosledem.

Nutno zdUraznit, ze syntakticka rovina jazykového systému na jedné strané vyuziva
vSechny prostredky ,nizSich pater” struktury jazyka, tudiZz je vhodnou ilustraci jeho
typologického profilu, na strané druhé mnohé syntaktické jevy jsou relativni, ¢imz tak
trochu zpochybnuji sebe sama. Jinak receno, syntakticka teorie vychazi hlavné z psa-
nych text(, které jsou do znacné miry korigovany a (v minulosti) byly inspirovany cizimi
predlohami. BéZné jsou vzorové vétné konstrukce v textech modifikovany, tytéz obsahy
Ize vyjadfit pomoci rdznych konstrukci a jednotliva slova ve vété mohou plnit pokazdé
jiné syntaktické funkce.

TEORETICKA VYCHODISKA

Vyznamnou roli v jazykové teorii hraje fakt, ze vétné Cleny jsou transformovatelné do
jinych vétnych ¢lend (pfi zachovani vyznamové slozky vypovédi) a Ze se ve vétnych
rozborech stfidaji hlediska cisté formalni se sémantickymi. Tentyz obsah mizeme vyjadrit
napf. takto: pol. Do twarzy ci w tej sukience., Ces. Ty saty ti slusi.; Ces. Otec md auto., rus.
Y omya mawuHa.; Ces. (ona) Md nové saty., rus. Ha Heli Hosoe nsiamee., bél.
Y se Hogas cykeHka.; Ces. Jak (ty) se jmenujes?, rus. Kak mebs 308ym?, pol. Jak ci na
imie?; pol. (on) Nazywa sie Michat., rus. E2o 308ym Muwa. atd.

| v ramci jednoho jazykového systému jsou legitimni rdzné konstrukce, které maji velmi podobny,
anebo dokonce stejny vyznam, srov. Ces.: Je tfeba koupit housky., (ja) Musim / (ty) musis... koupit
housky., bez ohledu na to, ze se formalné pohybujeme mezi vétou bezpodmétnou a dvouclennou
(obdobné pol. Trzeba kupic butki., rus. MHe/mebe Hado kynume 6ysku. bél. MHe/mabe mps6a
Kyniyw 6ysiki.; Ces. Hezky si tu (ja) sedim., Hezky se mi tu sedi.; (ja) Nechci zpivat., Nechce se mi zpivat.,
Neni mi do zpévu.; (ty) Styd'se!, Ze té neni hanba., srb./chor. Sram te bilo"; (on) md uz Sedivou bradu.,
Jeho brada je uz sedivd.; Venku je zima., Venku je chladno.; (on) Md nemocnou ruku., Jeho ruka je
nemocnd., bul. Pbkama my e 6osHa.; Ces. (oni) Meli takovy zvyk., bul. Takve um bewe obuyasm.; Ces.
(on) Je slepy na levé oko., bul. /lasomo oko my e casno.; Ces. (ona) Méla oci plné slz., srb./chor. Oci
su joj bile pune suza., Ces. LeZ mad kratké nohy., srb./chor. U laZi su kratke noge. atd.

Ve slovanskych jazycich je vétny vzorec v podobé (a poradi): subjekt — predikat — objekt —
adverbiale (typu Clovek — se uci — jazyk — neustdle.) sice bézny, ale ¢astokrat nereali-
zovany. Jazyky se vzajemné odlisuji mérou vyuziti konstrukci, v nichZ je skutecny agens
(plivodce déje) nebo patiens (objekt déjem zasazen) vyjadren, a to slovem ve tvaru nomi-
nativu (gramaticky podmeét), a kde je prisudkem urcity tvar slovesa. Jak plyne z jiz uve-
denych priklad(, véty dvojclenné (obsahujici podmét a prisudek) jsou ¢asto nahrazova-
ny vétami bezpodmétnymi. | v pfipadé dvojclennych vét neni podmét pokazdé tyz, srov.
rus. Condama paHusio ockoskoM epaHamel. (bezpodmétnd), Ces. Zranila ho stfepina
grandtu., (on) Byl ranén stfepinou grandtu. aj.

Towards Modern Slavic Studies — 2020-1-PL01-KA203-081976, 2020 Erasmus+ Strategic Partnerships for higher education 45

&F U)!VERSITY OF SILESIA O UNIVERSITY
IN KATOWICE \—/ STRAVA

Co-funded by the
Erasmus+ Programme
of the European Union




oy hios

06 - Educational kit | Irena Bogoczova | SLOVANSKE JAZYKOVE TRADICE A TYPOLOGICKE ODLISNOSTI

Towards Modern Studies

DiLCi TEMATA

Jednim z dllezitych dil¢ich témat slovanské syntaxe je deagentizace véty. Tento jev Ize
% pozorovat jiz ve staroslovénskych pamatkach a zrejmé neni doméci provenience.

Pomoci deagentizace neni déj vztazen k zadnému subjektu, anebo je pravy agens/
patiens obsazeny v jiném vétném clenu nez v (gramatickém) podmétu. Konstrukce typu
otec neni doma, ja mam hlad, ty musis jit, ja nemuzu spat, on ma 12 let, on by mél
studovat, jG mam strach, on mél kosili, cestu zaval snih atd. Ize nahradit jinymi, v nichz
se vyuziva ostatnich padl nez nominativu.

Narodni lingvistiky se shoduji v interpretaci, ze véta s (logickym) podmétem v genitivu (nejlépe
zaporovém a bezpredlozkovém) je dvojclennd, v pripadé agense ,ukrytého” v jinych padech uz to neni
tak jednoznacné, srov. genitiv: rus. E2o mam Hem., bél. 2o mam Hama., pol. Ojca nie ma w domu.,
slovin. Oceta ni doma., rus. Y meHs mawuHa.; dativ: rus. Tebe HyxHo nodoxdame., MHe He chumcsl.,
Emy 12 nem., /luwe 661 Bepe He 3ab61ydumecs., lMoyemy [Nempy MOXHO Kypume, a MHe Hesb35?, Emy
npedcmoum/nos02aemcsa cmame 3HameHUmeIM., pol. Dlaczego Piotr moze palic, a mnie nie wolno?,
Nie wypada mi cie krytykowac.; akuzativ: srb./chor. Strach me je.; lokal: rus. Ha Hém 6bina pybawika.,
B 200y 365 OHeli., Baw nacnopm npu eac?; instrumental: rus. Kpeiwy cHecio sempom., 3a mobol
dosie., pol. Droge zasypato sniegiem. V rustiné je Casty zejména genitiv, popf. lokal vlastnéni.
V zaporné vété prevazuje v fadé jazyk( genitiv zaporovy nad akuzativem; nékde lze v pouziti
akuzativu a genitivu pozorovat vyznamovy rozdil, srov. ukr. giH He yumas 2azemel., bél. EH He ubimay
2azemsl. (,necetl Zadné noviny') x ei+ He yumae 2azemy., EH He ubiTay rasety. (necetl tyto noviny’).

Zvlastnim pripadem jsou véty, kterymi mluvci vyjadfuji obecné znamé pravdy. V tomto
p pripadé dava cestina prednost tzv. vSseobecnému podmétu ,clovék” nebo slovesu ve

tvaru 1p (Od néj se clovek nic nedozvi, Na konci veéty piSeme tecku.), zatimco mluvci
jinych jazykd pouzivaji napf. 2sq (rus. Tebs He y6eduws.) nebo 3, (B dsepe nocmyyanu.,
B koHye npednoxeHus cmasam moduky.); rozdil zaznamenavame i v Cisle treti osoby
(srov. Ces. Tady se chodi vpravo., rus. 301ece x00am no npasoli cmopoHe.; ces. Tam se
dobre vari, Tam xopowo 2omoesm.), pficemz jde o véty podmétné jen zdanlivé. | ve vyuziti
zvratného ,se"” narazime na rozdily, srov.: pol. Gdy sie nie ma, co sie lubi, to sie lubi, co
sie ma., Ces. Kdyz ¢lovék nemd, co mad rdd, pak ma rad to, co md.; anebo Ces. Zde se
prodavaji listky., rus. 30ece npodarom 6usemei.

Nekteré bezpodmétné ceské konstrukce vyjadrujici (ne)ochotu k dé&ji a obsahujici mo-
p dalni(?) sloveso ,chtit” ((ne)chce se mi/mu/ji aj.) maji v jinych jazycich ekvivalenty typu:

bul. sd0e mu ce, He my ce xodewe; mak. He mu ce pabomu; srb./chor. ne spava mi se, ne
plese joj se.
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Podil deagentizovanych vét roste v rustiné nebo polstiné také diky tomu, Ze se v nich
a{B jinak pfistupuje k modalité. Ceska jazykovédna teorie povazuje za modalni slovesa

,muset”, ,moci”, ,smét”, popf. ,mit", ,chtit’, ,hodlat”, zatimco v sousedni polstiné se za
.modalni” povazuji slova, kterd mnohdy se slovesy nemaji nic spolecného: trzeba,
nalezy, warto, wolno, dokonce Zzal, wstyd, strach, pora aj.; v rustiné tuto funkci plni
lexémy (MHe) Hado, Hy>Ho, Heobxo00UMO, MOXHO, ciedyem, Hesb3s, nopa, v bulharstiné
jde o slova mpsab6sa (da...), napt. Tpsbsa moli da ce s8bpHe. nebo cnedsa. Tyto
prostifedky nemaji vedle sebe sloveso ,byt”, coz je v rozporu s Ceskym je tieba... (také
bulh. Heobxodumo e, HyxxHo e, 3adv/mkumesnHo e, stejné srb./chor., slovin. je potrebno).
V Cestiné plati model: (jd) musim / (ja) nesmim, kdezto v polstiné: (ja) musze / mnie nie
wolno. Rustina sice konstrukce typu s dosmxeH pripousti, ale vedle nich bohaté vyuziva
jednoclenné véty: MHe Hado/HyxHo udmu e wkosny., Tebe Hado udmu domoti., Tebe
cnedyem..., eMy Heobxooumo... Obdobné je na tom ukrajinstina (YuHesi He cai0 3aby-
eamu npo domawHe 3ae0aHHs.) a bélorustina (MHe namp36Ha icyi y wikony., Tabe sap-
ma noMHIYb npa ceae abassski.).

Tam, kde ma cesStina jak podmét, tak prisudek, a prisudek tvofi sloveso v trpném rodé, polstina
a ukrajinstina vyuziva neosobni tvar slovesa zakonceny na -no/-to, ktery automaticky odkazuje do
minulosti, a véta tak postrada podmeét, srov.: ¢es. Byla nabidnuta kdva a caj. vs. pol. Podano kawe
i herbate.; Ces. Reditel byl odvoldn., pol. Dyrektora odwotano., ¢es. Pachatel se nenasel., pol. Sprawcy
(przestepcy) nie znaleziono. V ukrajinstiné se kromé slovesnych tvard na -no/-to muize v dané kon-
strukci objevit také pomocné sloveso 6ys10, coz pak pripomina Ceské konstrukce typu bylo navrzeno,
bylo dohodnuto aj. Priklady: 3HaliOeHo kroui. (vedle 3Haliwiau krodi.), JopyyeHHs ompumado.,
Pobomy (6ys10) nokuHymo., Kasy 6ys10 donumo., 6azamo 6y0uHkie 6y10 3HUWeHo., Ha Hiy meHe 6y/10
nokaadeHo 8 kimHami. Vyjimecné se tyto slovesné tvary mohou objevit i v jinych jazycich, vcetné
cestiny, rozdil je vak v nutné pritomnosti spony ,byt” (viz uvedené opisné pasivum) nebo ,mit” ve
vyznamu ,byt" (napf. Mdm navareno jako pro cely regiment., nafeCni/oblastni: Mdm vareno.), dale
bulharstiny (ITo mpesama e xodeHo., C Hezo He bewe 2080peHo., B cmasma e enuzaHo.) ¢i makendon-
stiny (Ce uma seke donueHo.).

v jihoslovanskych jazycich a snad kazdy Cech zna minimalné tuto srbskou/chorvatskou
vétu: Nema problema. (kladna véta zni: Ima problema.), ale prikladd ze srb./chor. Ize
uvést daleko vice, napf. Ima li jos nesto?, Medu njima ima i mnogo izbeglica., U podrumu
ima vode. Sloveso ,habere” ve vyznamu ,existere” je pfiznacné i pro makedonstinu (B peka-
ma umawe puba.) a bulharstinu (Tam uma mscmo., Kakeo uma.). V polstiné je ,mit” misto
.byt” jen po negaci: Ojca nie ma w domu., W piekarni nie ma butek. Takovéto véty jsou
pak hodnoceny bud’ jako jednoclenné (bezpodmétné), anebo dvojclenné, s tzv. logi-
ckym podmétem — v genitivu.

i , Zminéné sloveso ,mit” v existencnim (nikoliv posesivnim) vyznamu se hojné vyuziva
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Jazyky disponuji samozrejmé dalSimi prostredky, jez sloveso ,byt” dokazou nahradit. Zejména v knizni
stylové vrstvé se pouZivaji slovesa: ,vyskytovat se”, ,nachazet se”, ,wystepowac”, ,zdarzac sie”,
,Znajdowac sie”, ,HaxoamTbCa", ,BCTpeyaTbcs”, ,Hammpam ce”, ,ce Haorfa", ,nalaziti se” atd.

Naznacena nulova spona a predikat v jiném tvaru nez VF jsou vyznamnym cinitelem,
a@ ktery diferencuje slovanské jazyky. Nepfitomnost kopuly je udajné vysledkem vlivu
tureckych (turkickych) a ugrofinskych jazykd a souvisi s jejich aglutinacni povahou. Tam,
kde se spona nevyskytuje, neni pochopitelné ve vété zastoupeno VF. Rustina a polstina
sponou vyrazné Setfi, srov.: Ces. To je nase skola., rus. 3mo Hawa wkona., pol. To/oto
nasza szkota., Ces. Je skoda, Ze..., Je divné, Ze..., Je zajimavé, Ze... pol. Szkoda, Ze..., To
dziwne, ze..., Ciekawe, Ze..., Ces. Hanka je moje kamarddka, pol. Hania to moja kole-
zanka., rus. Omey spay/uHxeHep., ukr. BiH sidomeili Haskosey.; Ces. Je moc hezkd., rus.
OHa oyeHb Kpacusas., Ces. Je dobra hospodyné., rus. OHa xopowas xo3stika.; ¢es. Pes je
chytré zvire., rus. Cobaka — ymHoe xusomHoe., pol. Pies to mqgdre zwierze.; Ces. Je to
velmi jednoduché., pol. To bardzo proste. atd.

Nominalni povahu vét nékterych slovanskych jazyk( zvySuje pouzivani infinitivu, ktery
@ kompenzuje chybéjici VF. Infinitivni polovétné Utvary supluji (Ceské) vedlejsi véty ucelo-

vé (tautoagentni) a podminkové, srov.: ¢es. PGjcil si propisku, aby se mohl podepsat.,
pol. Pozyczyt dtugopis, zeby sie podpisac.; Ces. Host se zved|, aby se rozloucil., pol. Gos¢
wtat, zeby sie pozegnac.; ¢es. Pospichd, aby stihl (na) vlak., pol. Spieszy sie, zeby zdqzy¢
na pocigg.; ¢es. Oblékl si kabat, aby se nenachladil., pol. Wtozyt ptaszcz, zeby sie nie
przeziebic.; rus. 4 noemopss ..., Ymobbl HU4e20 He 3abbime. (ale Zaptacit nauczyciela,
Zeby jego syn zdat mature., Wystat jg do miasta, Zzeby zrobita zakupy.), rus. Eciu
YMHOXUM®b YUC/I0 HA HYJlb, MO pe3y/bmam pasHaemcs Hymo., pol. Gdyby wydrukowac
caty tekst, bytaby niemata ksigzka. Infinitiv mUze nahradit také vedlejsi vétu pred-
métnou, srov. Ces. Slibil, Ze se za hodinu vrdti., pol. Obiecat wrocic¢ za godzine., rus. OH
obewan sepHymeocs Yepes yac.; ces. Sni o tom, Ze si zajede na hory., pol. Marzy o tym,
by wyjechac w géry., rus. OH Meumaem o mom, 4mobsl Cbe30UMb 8 20pbl.

Polyfunk¢énost infinitivu je zvlast napadna ve vychodoslovanskych jazycich. Naopak jazyky, které
infinitiv ztratily (bulharStina a makedonstina), anebo jej pouzivaji omezené (srbstina), tvori kon-
strukce s ¢astici aa, proto jsou Casto nazyvany ,da-jazyky”, srov. napf. bul. Toli npecmaHa da nnaue.,
Toli ymee Oa cmekyvasa koHgAukmume., Vickam da noyHa da paboms., Vickam/mpsibea Oa 3Has., He
6uea da 2osopuwi!, Tu 0a meayuwl!, la dolidam au?, srb. Zna da svira violinu., Ne mogu da gledam
kako se mucis.

K substituci VF slouzi nejen zminény infinitiv, ale také prechodniky, pfidavna nebo pod-
{B statna jména slovesna. Vsechny tyto slovesné kondenzatory Uspésné zvysuji ekono-
mic¢nost vyjadrfovani. Napf. prechodniky CeStina nahrazuje vedlejsi vétou nebo dalsi
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vétou hlavni: pol. Wszedtszy do pokoju, zapalit swiatto., Ces. Kdyz vesel do pokoje,
rozsvitil svétlo., Vesel do pokoje a rozsvitil svetlo.; Wyszta, nie zaptaciwszy., ¢es. Odesla,
aniz by zaplatila.; srb./chor. Dosavsi kuci, skinuo je kaput., Ces. Kdyz prisel domd, svlékl
si kabdt,; rus. Yumas, s denaro seinucku., ¢es. Ctu a déldm si pozndmky.; pol. Wyszedt,
myslgc, ze zebranie juz sie skonczyto. Ces. Odesel, protoZe si myslel, Ze schize uz
skoncila.; pol. Jadt kolacje, oglgdajgc telewizje., Ces. Vecerel a dival se na televizi.; pol.
Chcgc stwierdzic..., Ces. Abychom zjistili..., Jestlize chceme zjistit...

Cesky pfedmétovy infinitiv Ize v jinych jazycich nahradit ,méné slovesnym® tvarem, presnéji fe¢eno
slovesnym substantivem: Ces. Rozhodl se provést opravy. / ... Ze provede opravy., pol. Zdecydowat sie
na przeprowadzenie remontu.; Ces. Nemél/Nevédél, co by rekl, Nemél co fict., pol. Nie miat nic do
powiedzenia.; Ces. Nemdme co ztratit, pol. Nie mamy nic do stracenia.

O slovanskych jazycich se obecné vi, ze nemaji gramatikalizovany slovosled. To je sice
@ pravda, nicméné neplati bez vyhrad. Poradi slov ve vétach urcuje do znacné miry

rytmika vypovédi (srov. pozici klitickych tvar(i zajmen a jinych nepfizvucnych slov: Ces.
nesmal bych se mu, potkal jsem Petra, vCera jsem potkal Petra, srb./chor. on joj se
nasmjesio, ne bih rekao, ne bih mu se smijao, pol. nie uczyli by sie, wydaje mi sig, Ces.
kamarddka se uci moc dobre, pol. kolezanka uczy sie bardzo dobrze, Ces. kamarddka,
kterou chci popsat, se jmenuje... pol. kolezanka, ktérg chce opisac, nazywa sie...;
srb./chor. Petar mu ne bi rekao o tome., pol. Ja bym tam nie poszedt., Ces. Vzala bych si
ho., bul. bux uckana...

Na poradi slov ma vliv i vétna perspektiva, ktera rozlisuje tzv. Vychodisko a jadro vypovédi. Hledisko
strukturné-gramatické ve stylové bezpriznakové vété uprednostnuje poradi: subjekt — predikat —
objekt. DalSim ukazatelem je flexe: Ces. Otec miluje syna. x Syn miluje otce.,, Matka vdadva dceru.,
srb./chor. Petar je sreo Jovana. atd. V takovychto vétadch zdména podmétu za predmét a naopak
nehrozi. Aktualni vétné clenéni je ndpovédou v pfipadé, Ze podmét i predmét maji nulovou
koncovku, srov. pol. Szalik zafarbowat kotnierz., rus. Mame stodum dous. Bulharstina a makedon-
Stina si s ohledem na nepritomnost flexe musi pomahat zdvojenim objektu — jinak by nebylo ziejmé,
kdo je plvodcem déje a kdo je déjem zasazen. Zdvojeny objekt se pak objevuje i ve vétach, kde je
rozdil agens — patiens zjevny, srov. bul. CmosH s/20 obuua Mapus., Kyyemo 5/20 yxana komkama.,
dale také Zlea nemu 2o kazax moea Ha mama., Ha kozo uje 20 dademe nodapvka?; mak. Maaduuy(om)
ja/eo caka desojka(ma)., Jac cakam da my ce 3abaazodapam Ha npogecopom., Ha kozo my 2o peye
moa?, o 6apas Hez0., My ja dados kHuzama Ha eduH yyeHuk. Docela pevny slovosled vyzaduje
bulharstina i v jinych pfipadech: He we com, Hama da dolidew, He me enedam; NoHe Oa cu My 2o dan.,
A3 com My 2o dan., Toli My 20 e dan., Kasan au cu my 20?, Kazan au my 20 e?, He mu su e kazan?, He
CbM AU mu kalan?, Ta geye sezHana /u cu e?, Te geue siecHaAU U ca cu?, Te 8bpHAU /iU ca ce om
Cogpus?, Toli sbpHan au ce e om Cogpus? (stejné to funguje v makedonstiné: He My 20 kynus, He Ke
My 20 Kynam, He CyM My 20 KynuJi;, Hemoj 0a My 20 kaxew moa., He My 3agudysam wimo uma ycnex.,
He Moxeme Ha moa 0a My ce Ha4dyoume.).
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Dalsi zvlastnosti je sémanticky odlisny slovosled ve vychodoslovanskych jazycich, napf.
V rus. cmyodeHmos copok, ukr. OHie deaHadysme, bél. kinamempay wiacys. Tato inverze
znamena ,kolem, pfiblizné, asi'. Vlivem némciny jsou slovesem obsazené koncové pozice
vét v LS: Chcyse so ze swojej luboznej domiznu rozzohnowaé. Nékteré jazyky jsou
schopny neobvyklym poradim slov vyjadfit specificky obsah, srov. Ces. Nebylo se s kym
poradit, Neni si od koho pujcit, Neni s kym promluvit. / Neni nikoho, s kym by se dalo
promluvit. atd. x rus. He ¢ kemM nocosemosamecs., He y ko2o 83ame OeHbau., He ¢ kem
noeosopume., srb./chor. Ni od koga ne trazim pomoc, bul. Hamawe c koeo da 2o8opuu.

Zvlastni pozornost si zaslouzi pozice pfivlastku vzhledem k rozvijenému substantivu.
Zatimco CeStina ma v postpozici pfivlastky jen v odbornych nazvech (hlavné botani-
ckych, zoologickych a chemickych): kudlanka naboZnd, mésicek lékarsky, kyselina acety!
salicylovd, také stoj spatny, Ivan Hrozny, Karel IV. atd., polstina ma daleko vétsi podil
postponovanych atributl i v jinych pripadech: szkota podstawowa, lody truskawkowe,
chleb razowy. Za podstatnym jménem se nachazi také neshodny privlastek, a to ve
vSech slovanskych jazycich. Vyraznym rysem flexivnosti je shodny privlastek, ktery se
nachazi pred rozvijenym substantivem, coz fada jazykl nesplruje, srov. rus. komema
[annes, npoepamma Mupa, cmos nepe2o8opos, NPasa Yes08eKda, NeHCUs N0 cmapocmu,
cpoku docmasok; pol. sala obrad/posiedzen, prawa cztowieka, skrzynia biegow, termin
dostawy...

Kazdy slovansky jazyk uprednostiiuje vétnou negaci pred negaci Clenskou. Jinak
reCeno, v zaporné vété je ne vétsinou u slovesa/prisudku. Na druhé strané existuji
jazyky, v nichz je ¢lenska negace pomérné casta. Kromé neflexivni bulharstiny a make-
donstiny mizeme na tento jev narazit i ve flexivni polstiné ¢i rustiné. Srov.: Ces. Neni
to daleko., pol. To niedaleko., rus. 3mo Hedaneko. bél. Fma Hedanéka., ukr. Lle
Hedaneko.; Ces. Lizu prilis netesila predstava stehovani., pol. Lize niezbyt cieszyta wizja
przeprowadzki., rus. /lusy He o4yeHb padosasa nepcnekmuesa nepeesoa.; ces. Nejde o to,
aby..., pol. Nie o to chodzi, by..., rus. He 8 mom desno, ymobei...; Ces. Jd se na vds nezlobim.
/ Nezlobim se na vds., rus. 1 He Ha 8ac cepxyce.; Ces. Nevrdtim se zitra, ale pozitfi., rus.
A 8epHyce He 3aempa, a nociesasmpa. Je vhodné doplnit, Zze naprosto vsechny
slovanské jazyky neguji ve vété nékolikrat, napfr. ¢es. Nikdy jsem nikomu nic nerekl.,
srb./chor. Nikada nisam nikome nista rekao., bul. Hukomy HuUuWjo He com ka3zan. atd.

Ve slovanskych jazycich prevazuje tzv. vykani. Cizi dospélou osobu jinak oslovuji pouze
Polaci (pan, pani, panie, panowie, paristwo), i kdyz v dobé lidové demokratického Polska
se v politickém (stranickém) prostredi a v ozbrojenych slozkach vykalo také. Ale i v pfi-
padé vykani nemusi jit pokazdé o stejné konstrukce. Cestina je tvofi ned(isledné — néco
je v nich v jednotném, néco v mnozném Ccisle: Byla (sg.) jste (pl.) v prdci?. Ve slovenstiné
je takovato nedUlslednost (,bolkanie”) hodnocena jako zlozvyk (napf. Bol ste uz na
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dovolenke? misto Boli ste...). DalSi nesourodost tvari najdeme ve formulacich: Jste (pl.)
velmi laskav/y (sg.), obdobné sloven.: boli by ste taky ldskavy? / taka laskava?, bul:
bwvdeme maka dobvp/dobpa., ale jinak: bul. Koza cme npucmuzHanu?, buxme au mu
nodanu kHueama?. DUsledné mnozné Cislo vyuziva rustina, srbstina a chorvatstina: rus.
Boei 6bi1u 8 kuHo?, Bydeme 0obpei!; srb./chor. Budite tako ljubazni!, Da li ste bili
zadovoljni?

Na konec jesté jedna drobna zajimavost. Tyka se tvofeni otazky. V nékterych jazycich
d{g se doporucuje, nebo dokonce predpoklada pouziti prislusné interogativni castice, jinde
staci pouze intonace. V polstiné je takovymto lexikalnim signalem otazky partikule czy
(Czy podobat ci sie film?), stejné jako v ukr. yu, bél. yi; jinde maji interogativni vyznam
prostredky: ali (slovin. Ali grem lahko v Avstrijo?), da li (srb./chor. Da li ste gladni?), danu
(mak. Janu mHoey cmpaHyu cmydupaam eo Ckonje?), au (bul. Omueaw nu 8 epada?);
také bul. Hanu, danu, Huma, muzap, 3ep, da, pricemz nékteré z téchto Castic nesou jisty
stylovy pfiznak srovnatelny s Ces. copak, coZpak aj. V HLS se v otazce pouzivaji partikule
ha a da: Sy ha to wédZat?, Sy da tam byt?, Wo kim ha recis?, v DLS narazime na lexikalni
prostiedek ga: Jo ga kafej juzo zwarjony? Castice u se chova jako enklitikon a v otazce
je pokazdé za slovem, které je z hlediska poZzadované informace nejpodstatnéjsi, napr.
bul. Uckaw nu da obsdsaw?, Tu snu uckaw Jda obsdsaw?; Vima au evbnpocu ceza?,
Bwnpocu uma au ceza?, Bvnpocu sau uma ceza?, Ceza u uma 8vnpocu?; v mak. Tamko
2u bewe 8o 2padom?, bewe 1u mamko 8o 2padom?, Bo epadom sau 6ewe mamko? apod.

Exponentem otazky (interogativnosti) m(ize byt také slovosled. Je bézné, ze v otdzce klademe
vétsinou nejdriv sloveso, pak podmét (Ces. Petr napsal ukol. x Napsal Petr ten ukol?), coz je jev obec-
néjsi, nejen slovansky. Morfologickym prostfedkem v otazce zjiStovaci je v srbstiné a chorvatstiné
ortotonicky tvar pomoného slovesa, srov. Goran ce se Zeniti. x Hoce li se Goran Zeniti?, Gladan si. x
Jesi li gladan?, Zasto ste dosli? x Jeste li dosli (kuci)? Souvisi to také se skuteCnosti, Ze se tento vyraz
nachazi na zacatku véty. Je-li otazka zaroven vyjadrenim udivu, pouzivaji se specialni prostredky typu
Ces. copak/cozpak, pol. czyz/czyzby(s), rus. pasee, Heyxenu, ukr. xiba, srb./chor., mak. zar/3ap, slovin.
mar, bul. dasu. Casto se mluvéi doZaduje souhlasné reakce na svoji otazku — jde o tzv. tazaci dovétky,
které jsou v kazdém jazyce jiné: Ces. Ze?, Ze ano? (Mds mé rdda, Ze ano?), pol. prawda?, co?, no nie?
(Pozyczysz mi stownik, prawda?, Ale upat, no nie?), srb./chor. zar?, zar ne?, jeli (tako)? (Ovo su vasi
dokumenti, je li?, Petar je uspesan student, zar ne?), slovin. (ne?, ali ne?, a ne da?, kajne?, kajneda?,
knizni mar ne?, archaické: jeli(da)?), rus. He mak sau (EU Hpasumcs maHyesame, He mak su?), bul.
Hanu? (Tasu kHuea e MHO20 UHMepecHa, Haau?), mak. danu, Heau, 3ap(em) (Toj (Ke) Dojoe, Henu?).

SHRNUTI

Nékteré jevy Ize v syntaktické roviné flexivnich jazyk( predpokladat. Patfi k nim silna
Z pozice verba finita, shoda atributu se substantivem, odliSnost tvar( slov jako substituce
pevného slovosledu, vétna negace. S tim vSim se pochopitelné ve slovanskych jazycich
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setkavame, avsak ne ve stejné mire. Zjistujeme, ze polstina v lecCems inklinuje k rustiné
(vychodoslovanskym jazykdm). Pro prezentaci nejednotnych principld vétné stavby ve
slovanskych jazycich jsme zvolili témata: deagentizace, modality, sponového slovesa,
slovesnych kondenzator(, slovosledu, negace, vykani a tvoreni otazky.

OTAZKY A UKOLY:

Uvedte syntaktické jevy typické pro slovanské jazyky.

Jakou podobu mUlZe mit podmét ve vété dvojclenné?

Jak |ze deagentizovat vétu ve slovanskych jazycich?

Co je to vSeobecny podmét?

Jakd mUzZe byt povaha modalnich prisudkd ve vété jednoclenné?
Uvedte pfiklady na pouZiti slovesa ,habere” ve vyznamu ,existere”.
Jaka je mira vyuziti spony ve slovanskych jazycich?

Co jsou to slovesné kondenzatory a jak se vyuzivaji?
Vyjmenuijte faktory urcujici slovosled.

Jak se lisi slovanské jazyky v oblasti pFivlastku?

Co je to vétna/Clenska negace? (uvedte priklady)

Jak se slovanské jazyky vyrovnavaji s jevem ,vykani“?

Cim se slovanské jazyky li3i v oblasti kladeni otazky?
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KAPITOLA 6.: LEXIKOLOGIE A SLOVOTVORBA

VSTUPNI ZNALOSTI

¥ - zplsoby obohacovani slovni zasoby
Y rd . .
:@: - mechanismus derivace

POJMOSLOVNY APARAT

slovotvorny zaklad, slovotvorny formant, derivace, kompozice, multiverbizace, univer-
@ bizace, apelativizace proprii, abreviace, hybridizace, polysémie, kalkovani, izolativnost,

motivovanost, znackovost, onomastika, etymologie, lexikografie, souslovi, apozi¢ni
sprezka, prechylovani, purismus

PREDMET ZAJMU, DEFINICE

Slovni zasobu jazyka Ize rozsifovat prejimanim hotovych slov z cizich jazykd, anebo
N.{ tvorbou pojmenovani z vlastnich zdroji — pomoci derivace nebo kompozice. Flexivni
AN jazyky davaji jednoznacné prednost derivaci, polysyntetické — kompozici, izolativni —
konstrukcim typu (Ces.) clen korespondent, (pol.) inzynier elektryk, (rus.) kogép-camoném.

Derivace se Ucastni odvozovaci zaklad a odvozovaci formant. Slovo zakladové je nazyvano také fundu-
jicim, motivujicim/nemotivovanym, znackovym. Samotna slovotvorba patfi dilem do morfologie, dilem
do lexikologie. Ma také blizko k etymologii, tedy nauce o plivodu slov, onomastice, nauce o vlast-
nich jménech neboli propriich, ¢i lexikografii, ktera se zabyva sestavovanim slovnik(. S morfologii
(naukou o tvarech) ji poji to, ze vyuZziva nejmensi jazykové jednotky, které nesou samostatny vyznam
(morfémy), avSak v tomto pfipadé se nejedna o tvarotvorné formanty, ale o formanty slovotvorné. Diky
slovotvorbeé se obohacuje slovni zasoba (lexikon, lexikum) daného jazyka, vznikaji nova pojmenovani.

V kazdém slovanském jazyce existuji slova znackova (nemotivovand) a slova utvorena
(derivaci nebo kompozici), tedy motivovana. Jen vyjimecné je motivace vnéjazykova
(napf. podminéna snahou napodobit zvuk v pfirodé); vétSina slov je motivovana
vnitrojazykové, a to slovotvorné (napf. topit — topic), anebo sémanticky, na zakladé
podobnosti, pfenaseni vyznamu (Cocka, kohoutek, list, mys aj.).

1
\\
-

J’[\‘

V procesu sémantického tvoreni slov vznikaji polysémni vyrazy. Vyuzivana je také apelativizace
proprii, napf. Vandalové byli ve stfedovéku jednim z germanskych kmend, vandalové jsou také
osoby se sklony bezdivodné nicit objekty kolem sebe, vytrznici, chuligani. Na pomezi tvoreni slov
a jejich prejimani se nachazi kalkovani, doslovny preklad cizich pojmenovani, nejcastéji v podobé
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kompozit. Slovni zasoba se rozrista také diky abreviaci (zkracovani) nebo hybridizaci, ktera cerpa
zaroven z vlastnich i cizich zdrojud (napf. autoskola, autodilna, fotoburika, minisaty, termopradlo,
elektrospotrebic aj.).

Predstava, ze v jazyce nese kazdé slovo jeden vyznam a Ze naopak kazdému obsahu
p odpovida jedno slovo, se v zadném slovanském jazyce nenapliiuje. Na jedné strané

existuji viceslovna (sdruzend) pojmenovani, na druhé — polysémni slova. Tzv. multiver-
bizace predpoklada viceslovné pojmenovani, v némz jedno slovo je sémanticky (témér)
prazdné (napf. provést rekonstrukci = zrekonstruovat, provadét vyzkum = zkoumat).
Opakem multiverbizace je univerbizace, kdy je pfislusné souslovi nahrazeno jedinym
lexémem (napf. obyvaci pokoj = obyvdk, mobilni telefon = mobil, diplomova prdce =
diplomka). Pokud multiverbaty souviseji zpravidla s vyssi stylovou vrstvou jazyka, pak
univerbaty — s jeho hovorovou az nespisovnou varietou.

TEORETICKA VYCHODISKA

Jak jiz bylo zminéno, zakladnim zplsobem tvofeni slov v jazyku flexivniho typu je
derivace. Z toho plyne, Ze vétsina slovanskych slov by méla byt vysledkem odvozovani,
a to z praslovanskych zasob. V tomto ohledu se vsak slovanskeé jazyky rGzni.

Podle zdroje (Vecerka, Melnycuk) ze substantivnich neologismd, které vznikly v obdobi 1945-1975,
jsou slozeniny zastoupeny ve vychodoslovanskych jazycich a makedonstiné v 18,5 az 24,5 % pripadd
(v ostatnich jazycich jde 0 4-11 %). Ve vychodoslovanskych jazycich vzniklo ve sledované dobé také
11 az 21 % zkratek (jinde — pouze 2,5-7,5 %). K nejvice derivacnim slovanskym jazyk(m patfi cestina,
slovinstina a chorvatstina, pficemz posledni uvedeny jazyk zaznamenal na konci 20. stol. silny vliv
purismu. Naopak nejvice lexikalnich importd najdeme v polsting, rusting, srbsting, bulharstiné. Jak
odlisné mUize vypadat obohacovani slovni zasoby v Cestiné a polstiné (popr. také v rustiné), je patrné
i z nasledujicich priklad(: kvét — kvétinac, kwiat / doniczka,; dést — destnik, deszcz / parasol; basen
— bdsnik, wiersz / poeta; vlast — vlastenec, ojczyzna / patriota; Cist — Cetba, czytac / lektura; Fidit —
feditel / dyrektor, Qupekmop; noviny — novindr / xxypHaaucm, muz — muzstvo / komaHoa; posluchac
— posluchdrna / sala, audytorium, aydumopus; létat — letadlo — letisté / asponopm; hory + lézt —
horolezec / alpinista, annuHucm; daleko (jet) — dadlnice / autorstrada, asmocmpada.

Ve slovni zasobé toho kterého jazyka se — logicky — projevuje jeho geograficka poloha
a kontakt s jinymi jazyky. O pfislusnosti nékterych slovanskych jazykd k balkanskému
jazykovému svazu uz byla rec v souvislosti s jinymi rovinami jazykového systému.
Dalsim vyznamnym faktorem je spolecenska a kulturni orientace na konkrétni evropské
velmoci, na sousedni nebo vzdalené staty. V minulosti hraly vyznamnou roli vzajemna
pribuzenska provazanost evropskych panovnickych rodd, utilitdrni politické koalice a/nebo
kazdodenni Zivotni podminky (redlie) spojené s cizi nadvladou — uherskou, ruskou, né-
meckou (pruskou, rakouskou), osmanskou, italskou, pfechodné i francouzskou.

1
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Nejvice lexikalnich vypujcek ve slovanskych jazycich obecné pochazi z recké a latinské
p slovni zasoby (nékdy je tézké urcit, zda pfimo, anebo zprostredkované skrze néjaky jiny,

zapadoevropsky jazyk; rectina naopak vstfebala mnoho vyraz(i hebrejského plvodu).
Toto zjisténi neni nijak prekvapivé, vezmeme-li v Gvahu skute¢nost, 7e starovéké Recko
a anticky Rim jsou kolébkou evropské civilizace.

Dalsimi zdroji byla madarstina, turectina (jazyky ugrofinské, turkické, turkotatarské), germanské
(némcina, anglictina, skandinavské), romanské (italstina, francouzstina) aj. Se zminénou rectinou je
spojena slovanska nabozenska terminologie, ale také filozofické, pravnické a prirodovédné odborné
pojmoslovi. Teologické nazvy feckého plvodu se ke Slovandm dostaly jiz ve stfedovéku, v dobé
prijimani kiestanstvi z Byzance (2. pol. 9. stol. az konec 10. stol.). Tato slovni zasoba se stala soucasti
staroslovénstiny, prvniho spisovného jazyka Slovan( (srov. ang’elw, (archi)jeréje, (archi)episkopd,
igemont (vedle slovanského vladyka), psalemw, trapeza (oltar, stul) aj. Z latiny pronikla slova: oceto
(acetum), olvtare, kemotra (commater), movnichv (monachus x jihovychodoslovanské kalug'ers,
crnorizece), mesa (missa); vlivem latiny vznikl kalk vesemnogyje (omnipotens x vesedreZitelo fecky
pantokrator); za rané germanismy |ze povazovat slova: papeZs, pop®, posts aj.

DiLCi TEMATA

Dalsim jevem, ktery se sice netyka celého slovanského arealu, ale ktery stoji za to zminit,
{B je pfitomnost v jazyce tzv. apozi¢nich (pristavkovych) spiezek neboli shodnych

substantivnich pfivlastkd v pozici za rozvijenym podstatnym jménem. Tvoreni téchto
viceClennych lexikalnich jednotek je projevem izolativnosti, ke které rustina a polstina
inklinuji v daleko vétsi mife nez napf. Cestina. Zatimco cestina dava ve funkci atributu
jednoznacné prednost adjektivim v prepozici nebo jednoslovnym pojmenovanim
(chladirensky vagon, jidelni viz, dcefind spolecnost, podnikatelsky projekt/zamer,
ministersky predseda (premiér), mistostarosta, vedouci oddéleni, clenské zemé, hrdinné
meésto, ochranné bryle, exilovy spisovatel, student mediciny, kalhotovad sukné, rozkladaci
kreslo, kosmonautka, svaz zahrddkard, vykldpéci auto, univerzdalni pojem, vytvarnik,
carodéjnice, branec, popfr. netykavka neddtkliva atd.), rustina (vychodoslovanské jazyky),
polstina ¢i bulharstina tvofi dvojslovné nazvy typu (rus.) 8az2oH-x0/100uU/bHUK,
o0bujecmso-0o4b, bU3HEC-N/IGH, CMPAHbI-y4acmHUYbl, 20p00-2epoli, O4YKU-KOHCep8bl,
tobka-bproku, Kpecso-kposams, OUBAH-KPOBAMSb, XeHWUHA-KOCMOHasm, obujecmaeo
cadosodos-obumened, nucamesne-3mMuzpaHm, cmyodeHmM-mMeouk, condam-
HosobpaHey, 6aba-s2a; bél. eazoH-pacmapaH, Kpac1a-10xak, WKoAa-iHmMapHam, ukr.
po3pus-mpasa, wmab-keapmupa, iHmepHem-nociyaa; pol. wagon chtodnia, samochéd
wywrotka, wyraz wytrych, artysta malarz, miasto bohater, Baba Jaga, bul. sazoH-
ecmopaHm, MuHUCmwbp-npedcedamesi, 3aMeCMHUK-KMem, Ha4ajsHuk-omoen aj. Jiné
bulharské slovni konstrukce typu oguc meHuOxvp, 6u3Hec cekpemapka, 6u3Hec
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aHenuticku (e3uk), kosud kpusd, cna yeHmwvp zaujimaji misto na pomezi hybridnich
jedno- a dvouslovnych pojmenovani pravidla psani téchto slov zvlast, nebo dohromady
nehraje v tomto ohledu roli. Pfistavkové sprezky jsou v Cestiné sice mozné také, avsak
pouze v botanické a zoologické terminologii a vznikly Udajné v dobé narodniho
obrozeni, podle ruského modelu (viz napf. ¢irivka mdjovka nebo sykora koriadra).

Svédectvim vyrazného flexivniho typologického profilu cestiny jsou jednoslovné
lexikalni jednotky, nahrazované v jinych slovanskych jazycich sdruzenymi pojme-
novanimi. Diky zalibé v derivaci je komunikacné mimoradné Usporna ceska anato-
micka, matematicka, geometricka, ekonomicka, dopravni a obecné technicka,
sportovni, vojenska a jind terminologie: stolicka, Zlucnik, brdnice, dvojndsobek,
trojclenka, nasobilka, téziste, dobirka, nadhodnota, pojistné, Zeleznice, rychlik, lanovka,
letectvo, letectvi, ponorka, vybusnina, obec, cihel-na, plyndrny, desdtnik, herectvi,
predklon, stojka (rus. kopeHHOU 3y6, »én4Hblli ny3eips, 2pydobprowHas npezpada,
dsoliHoe Ko/u4ecmao, mpoliHoe Npasusio, mabauya YyMHOXeHUs, yeHmp msxecmu,
npubaso4yHas cMoumMocme, Ha0XXeHHbIU N1amex, cmpaxoeol 8HOC, Xesie3Has dopoeaa,
ckopeili noesd, kaHamHas 0opoaa, 8030y WHebIl ¢iom, 1émHoe desio, No08oOHAs 100ka,
KUpnu4Heili 3a800, 2a3080U 3a800, MAAdWUl CepXXaHm, akmeépckoe UcKyccmao, Hak/1I0H
8nepéod, NOOHUMaHuUe Hoau 8 CMOopoHyY; pol. zgb trzonowy, woreczek zétciowy, przepona
brzuszna, podwdjna ilosc, reguta trzech, tabliczka mnozenia, srodek ciezkosci, przesytka
za pobraniem, wartos¢ dodatkowa, sktadka ubezpieczeniowa, kolej Zelazna, pocigg
pospieszny, kolej linowa, flota powietrzna, té6dz podwodna, materiat wybuchowy, teren
zabudowany, sztuka aktorska (aktorstwo), skton do przodu, stanie na rekach). M{izeme
sem priradit také nazvy reélii spojenych s praktickym Zivotem, srov. bydlisté / mecmo
>Xumesecmea / miejsce zamieszkania, hristé / demckas naowjadka / plac zabaw;
stravenka / manoH Ha numaxue / bon Zywieniowy, talon na wyzywienie atd. Obratné si
ceStina pocina také v oblasti zlomkU: tretina, ctvrtina, Sestina, desetina (rus. oOHa
wecmas, o. decamas; pol. jedna trzecia, j. czwarta, j. szdsta, j. dziesigta).

Analytismus jazyka se projevuje pritomnosti verbo-nominalnich analytickych spojeni:
klamat / eeodume 8 3absyxneHue / wprowadzac w btgd; zavadét / e. 8 xu3H / w. Zycie;
selhdvat / dasame oceuky / odmawiac postuszenistwa; tvdrit se / dename eud / robic,
sprawiac wrazenie; informovat se na... / Hagecmu cnpasky o... / zaczerpngc informacji;
vsimat si néceho / obpawjame 8HUMaHue Ha... / zwracac uwage na... analyzovat,
kritizovat / nodsepzame aHanusy, n. kpumuke / pod-dawac analizie, p. krytyce;
uplatriovat se / znajdowac zastosowanie,; uzdravovat se / wracac do zdrowia; pokutovat
nékoho / nodsepeame wmpagy kozo / udzielic kary komus; prfipijet nékomu /
nodHUMame 6okan 3a koo / wzniesc toast za kogos; rozhodovat / npuHuMame pewieHue
/ podejmowac decyzje; sprchovat se / npuHu-mame Oyw / brac prysznic; napadat (o
myslence) / npuxodume Ha ym, n. e 2onosy / przychodzi¢ do gtowy; Zasnout /
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npuxodume 8 u3symsaeHue, panikarit / wpadac w poptoch; trénovat, sportovat /
nposodume mpeHu-posky / uprawiac sport; pristavat / npogodume nocadky / (o lodi)
przybijac do brzegu; zpochybnit / cmasume nod comHeHue / podac w wqtpliwosc... Za
priklady multiverbizace v jiném jazyce nez v estiné Ize povazovat tato souslovi: tak(to) / w
ten sposéb (makum obpazom), dosud / do tej pory (0o cux nop), objektivni Cinitelé /
czynniki natury obiektywnej, (prezident) vyznamenal... / dokonat dekoracji; vztahy se
zmenily / stusunki ulegty zmianie, jeho zdravotni stav se zhorsil / jego stan zdrowia ulegt
pogorszeniu, krize se prohloubila / kryzys ulegt pogtebieniu, olypidda skoncila /
olimpiada dobiegta korica, soud rozhodl / sqd podjgt decyzje, neuvédomoval si / nie
zdawat sobie sprawy atd.

K rystim flexivnich jazykd patfi rovnéz prechylovani. Prechylovani je druhem deri-vace.
{E Kazdy jazyk méa k tomuto Ucelu vymezeny soubor prostfedkd (slovotvornych morfém),
z nichz nejfrekventovanéjsi je sufix -ka. Zcela bézné je tvoreni zenskych

verzi narodnosti, v pfipadé prijmeni, funkci Ci profesi se prechylovani lisi jazyk od jazyka.
Kromé pfipony -ka jsou vyuzivany napf. formanty: es. -yné, -ova, srb./chor.-ica, -inja, bul. -
auka, -1uKka, -uHa, -oika atd. Zatimco polstina ndzvy méné prestiznich profesi bézné
prechyluje (sprzgtaczka, ekspedientka, fryzjerka, kosmetyczka, nauczycielka), v jinych
pfipadech se tomuto jevu vyhyba (byta wybitnym lekarzem, zmarta znana pedagog,
zostata farmaceutg; pani minister, pani profesor, kobieta prezy-dent, kobieta premier).

— rdzna zkratkova pojmenovani: filozoficka fakulta / ¢pungbak, potraviny / npodmaz
(npodososibcmeaeHHbIli M.), ndjemné / keapmnaama (keapHupHas n.), obytnd plocha /
xunnaowade (kuauwyHas n.), ndhradni dily / 3anyacmu (3anacHele 4.), zplnomocnénec
/ nosinped (nosHoMOoYHsbIU npedcmasumens), spofitelna / cbepkacca (cbepecamensHas
K.), prodékan / 3amdekaHa (3amecmumess 0ekaHa, pol. dziekan do spraw...).

i g Specialitou rustiny je pro zménu zaliba v abreviaci a snaha vytvdret — na jejim prin-cipu

na jihoslovanské slovni zasobé nejen prejimanim ,hotovych” turcismu, ale také
tureckych slovotvornych formant(. Pro jihoslovanské jazykové prostredi (v Bulharsku,
Severni Makedonii, Srbsku, Bosné a Hercegoving, Cerné Hore & Chorvatsku) je pfiznacny
velky podil tureckych vyraz(i ve slovni zasobé. Obdobné je na tom fectina ¢i albanstina.

E Turectina — jazyk osmanskych panovnik(i na Balkanském poloostrové — se pode-psala

Nutno poznamenat, ze vétsina téchto vypUjcek nepochazela ze spisovné turectiny, ale spise z jeji
bézné mluvené variety, z dialektd. Pocet turcismi se — v zavislosti na tom kterém jihoslovanském
jazyce — odhaduje na 3-8 tisic. Turcismy jsou relativné staré, dobre adaptované a zcela zdoméacnélé.
Nesouviseji pouze s nabozenskym Zzivotem (islamskou virou), ale staly se neodlu¢nou soucasti kultury,
folkloru, gastronomie, vedeni doméacnosti, usporadani spole¢nosti, dokonce vztahl v rodiné. Ani
vyznamny jazykovédec a sbératel lidové slovesnosti Vuk Karadzi¢ v dobé srbského (jihoslovanského)
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narodniho obrozeni nepovazoval turcismy za néco, co by rodici se narodni srbsky (srbocharvatsky)
jazyk néjak ohrozovalo. Obcasné snahy napf. srbskych intelektuald v mezivalecném obdobi i
chorvatskych puristi v 90. letech 20. stol. vymytit tuto slozku domaéci slovni zasoby nebyly ani trvalé,
ani dasledné. Ve vsech jihoslovanskych jazycich (snad kromé slovinstiny) jsou cetné lexikalni
vypUjcky z turectiny bud’ jedinymi, bezekvivalentnimi lexémy (srov. srb., vétSinou také chor. secer,
mak. wekep x bul. (ta) 3axap (Ces. cukr), bakar (méd), celik (ocel), camac (¢lun), badem (mandle,
mandlon), alat (naradi), bubreg (ledvina), carapa (puncocha, ponozka), dZep (kapsa), jastuk (polstar),
Jogurt, kutija (krabice), majmun (opice), pamuk (bavina), rakija (palenka, koralka), duvan, duhan
(tabak), boja (barva), musterija (zakaznik), limun (citrén) ¢i sapun (mydlo) aj.), anebo funguji jako
rovnopravna synonyma ke slovanskym sloviim (odzak vedle dimnjak (komin), sat (sahat) vedle cas,
casovnik (hodiny, hodinky), basta vedle vrt (zahrada), sirce vedle ocat (ocet), komsija vedle
sused/susjed, kasika vedle Zlica aj.). Néktera slova tureckého plvodu maji expresivni naboj: sevdah
vedle neutralniho ljubav, dusman/dusmanin vedle neprijatelj, protivnik. Turcismy najdeme obvykle
v oblasti kulinarské terminologie (cevap, alva/xanea, baklava, burek, corba, dzezva, tepsija (pekac),
mehana/mexaHa/mejaHa (hospoda)), tradicnich fremesel (abadZzija (krejci), samardzija (sedlar, kozeluh))
¢i v ndbozenské sfére (dZamija, Serijat, sunet, ramazan/pamadaH, raja) a jsou soucasti spisovné, nebo
nespisovné vrstvy jazyka (dzabe (zdarma, zbytecné); para vedle novac (penize, ale bul, mak. pouze
napu). Pokud jde o zminéné turecké slovotvorné prostredky, nutno uvést zejména sufixy: -ana/-aHa,
ija/-na/-wja, -lija/-nnsa/-nnja, -luk/-nyx/-nwK, -Cija/-ums/-unja, -dzija/-pxms/-umnja. Tureckd slova
umoznuji dalsi derivaci, tedy Ize od nich odvozovat slova pomoci domacich (slovanskych) afix{, napf.
srb. dZep (kapsa) — dzeparac (kapesné), odZak (komin) — odzacar (kominik), Samar (facka) = osama-
riti (nafackovat), komsija (soused) — komsijka (sousedka), boja (barva) — bojadisati (barvit),
bojadisan (na/obarveny), majmun (opice) — majmunisati (opicit se), bul. myctauwn (knir) = mycma-
kam (majici knir, s knirem), dxam (okno), dxamoxus (vyrobce oken) — Jxamoxues (prijment), 6okayk
(smeti, odpadky) — 6oksyueH ocmpos (ostrov vznikly z odpadkd) atd. Titul ,chadzi” (bul. xadxu, srb.
a mak. xayu), ktery slouzil k osloveni muze, jenz vykonal pout na svaté misto — do Mekky (v pfipadé
muslim() nebo do Jeruzaléma (v pripadé krestan(l), se stal soucasti obecnych adjektiv ¢i prijmeni
typu: xadxulicku, xauujcku, Xadxudicku, Xauujcku.

SHRNUTI

Idealni situace vyjadrena lakonicky rovnici 1 lexém = 1 sémém je fikci. Naivni je také
Z predstava, ze lexikon slovanskych jazyk( vznikal vyhradné z domaécich (praslovanskych)
zdrojl. Kazdy jednotlivy jazyk je tfeba posuzovat v kontextu jazykové situace na SirSim
Uzemi a v politickych souvislostech, které v minulosti utvarely spolecenstvi mluvcich
daného jazyka. Typologické vlastnosti slovanské jazykové vétve pochopitelné pred-
urcily mechanismy obohacovani slovanské slovni zasoby, proto spolecnym rysem slovan-
skych jazykd je tvoreni slov adic¢nimi postupy (derivaci, pomoci afixd). Nicméné dalsi
okolnosti jejich vyvoje zpUsobily, Ze vedle slovotvornych univerzalii nachazime i specifika.
K témto odliSnostem patfi napf. ruska izolativnost, asymetrie v oblasti jednoslovnych
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a viceslovnych pojmenovani, nerovna tendence k multiverbizaci ¢i abreviaci, nestejna
schopnost a vlle prechylovat, a hlavné rizny vztah k lexikalnim prejimkam.

OTAZKY A UKOLY:

cvL v ev

Uvedte priklady zdomacnélych lexikalnich vypuijcek z rectiny a latiny.
Ktery neslovansky (neindoevropsky) jazyk ovlivnil slovni zasobu jihoslovanskych jazyk(?

Co jsou to apozi¢ni sprezky, s kterym jazykovym typem se poji a v kterych jazycich jsou
frekvento-vané?

Uvedte priklady na multiverbizaci a viceslovna pojmenovani v polstiné a rustiné.
Co jsou to verbo-nominalni (analytické) konstrukce? (uvedte priklady)

Rozvedte téma prechylovani a zkracovani ve slovanskych jazycich.
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