FILOLOGIA POLSKA Il STOPIEN
WYKLAD MONOGRAFICZNY
(I ROK, 2 SEMESTR, 30 g. w.)

dr hab. Pawel Tomczok, prof. US, Kompetencja literacka

Wyktad po$wiecony zostanie omowieniu kategorii kompetencji literackiej — W nowoczesnej
edukacji literackiej na pierwszy plan wysuneta si¢ zdolno$¢ interpretacji, rozumienia trudnych
tekstow literackich, sttumiona za§ zostala umiejetnos¢ tworzenia tekstow literackich.
W czasie wyktadu chcialbym zastanowi¢ si¢ nad przyczynami tego stanu rzeczy, a takze
omoéwic kilka mozliwosci powrotu kompetencji literackiej w nowych mediach, przestrzeniach
i relacjach spotecznych.

prof. dr hab. Krzysztof Kloesinski, Perspektywy humanistyki i uniwersytetu

Od potowy lat 90. w Stanach Zjednoczonych toczy si¢ niestychanie Zywa dyskusja na temat
kryzysu studiow anglistycznych, czy szerzej humanistycznych. W pismie, ktéore wydaje
amerykanskie Association of Department of English, jako ,,ADE Bulletin”, wypowiadajacy
si¢, dobrze nam znani, autorzy mowia w tonie katastroficznym. Joseph Hillis Miller: ,,Co$
katastroficznego dzieje si¢ na uniwersytecie, co$ drastycznego dzieje si¢ z Uniwersytetem.
Uniwersytet traci swoja idee, misj¢ przewodnig podtrzymujaca go od wezesnego wieku XIX”,
czyli w Ameryce — od poczatku dziejow. ,ldea”, ktora stanowita dla tradycyjnego
Uniwersytetu ,,pojecie kontrolujace” (supervising concept), ustgpita na rzecz ,treningu
technicznego” na ustugach miedzynarodowych korporacji. Petnigca funkcje Prezydenta ADE
Linda Ray Pratt przypomina ksigzki Roberta Scholesa (The Rise and Fall of English, 1998)
1 Davida Damroscha (We Scholars, 1995), streszczajac je w jednym zdaniu: ,.stracili$my
ufnosé, ze studiowanie literatury znaczy cokolwiek”. Scholes przypomina w swojej
katastroficznie zatytulowanej ksigzce, ze byly czasy, kiedy studiowanie literatury opierato si¢
na przekonaniu, ze jest ona ,.tekstem quasi-sakralnym, ktory mogt by¢ eksponowany przez
licencjonowanego nauczyciela-kaznodziej¢ (teacher-preacher), odstaniajagcego wejscie
do krolestwa sSwiatta”. Dzisiaj, kiedy literatura ulegla upolitycznieniu, obracajac si¢
w kulturowa produkcje, ,,musieli§my zarzuci¢ owa wysoka $ciezke do krolestwa $wiatta” —
gorzko konkluduje Linda Ray Pratt.

Losy nauk humanistycznych stanowig przedmiot niezwykle pracowitego namystu w ostatnich
dwudziestu latach. Poswigcono im dziesiatki ksigzek, pisanych nierzadko przez bardzo
wybitnych przedstawicieli zycia intelektualnego w angielskim kregu jezykowym. Powszechna
znajomo$¢ jezyka angielskiego oraz pojawianie si¢ ksigzek pos§wigconych losom humanistyki,
dawniej, dzi$ 1 jutro, w znanych, prestizowych wydawnictwach, spowodowaty, ze dyskusje
obserwuje wielu badaczy, gléwnie ze $srodowiska, ale tez i spoza niego. Dowodza tego
recenzje, fora internetowe, podejmowanie dialogu z poprzednikami w kolejnych publikacjach.
Autorzy diagnoz mniej czy bardziej katastroficznych wskazuja na dwie wzajem sprzeczne
dyrektywy dziatania. Obie sa obronne, cho¢ na dwa skrajnie r6zne sposoby. Jedng nazwijmy
heroiczng, druga pragmatyczna. Laczy je obie uznanie nieodwracalno$ci zmian w obrebie



uniwersytetu w okresie globalizacji 1 urynkowienia. Caly problem polega na tym,
czy zamieniony w przedsiebiorstwo uniwersytet zachowuje swojg tozsamos¢? Celem wyktadu
jest omowienie toczacych si¢ dyskusji, zwlaszcza w konteksScie idgcych radykalnych zmian
w nauce polskiej, jakie proponuje ,,Konstytucja dla nauki”.



