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Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska podejmuje wazna i aktualng
problematyke dotyczaca  funkcji asystentow studentdw z niepelnosprawnoscia. Tytul
rozprawy jednoznacznie okresla podjete zamierzenie badawcze. Praca wprowadza w niezbyt
czgsto podejmowane obszary rozwazan dotyczacych teorii i praktyki pedagogicznej. Stad tez
analizy teoretyczno-badawceze, ukierunkowujace dziatania praktyczno-wdrozeniowe, staja sie
niezwykle cenne. Podjeta przez Doktorantke problematyka jest bez watpienia wazna,
aktualna, interesujgca ze spolecznego punktu widzenia i dlatego zastuguje na aprobate.

Jednoczesnie pragne podkresli¢, ze tytulowe zagadnienie funkcji asystentow
studentow  z niepetnosprawnoscia jawi si¢ jako jedno ztrudniejszych w analizach
badawezych. Duzym utrudnieniem jest fakt, ze kazdy student z niepelosprawnoscia jest
osobg jest indywidualng, posiada rozne, swoiste potrzeby i preferencje, dlatego tez posiada
wiasne, specyficzne doswiadczenia, trudnosci i oczekiwania wobec wspierajacego go
asystenta.

Recenzowana praca doktorska jest interesujaca i wazna dla teorii i praktyki pedagogiki
specjalnej. Ze wzgledu na wieloaspektowos¢ funkcji asystenta, rozprawa dostarcza wielu
informacji dotyczacych psychospotecznego funkejonowania i mozliwosci wsparcia studentow

z niepelnosprawnoscia.



1. Ocena formalna

Trafnic wybrany tytul pracy wyznacza niezwykle wazny 1 aktualny kierunek
tematyczny podejmowanych przez Doktorantke zagadnien. Rozprawa posiada ukiad typowy
dla prac o charakterze empirycznym. Zawiera zrownowazong, merytorycznie uzasadniong
i uporzadkowang strukture czesci, rozdziatlow i podrozdzialéw, odzwierciedlong poprzez
wielosé 1 sposob ich konstrukeji. Jest to pewna komplementarna, zamknigta catos¢, ukazujaca
prawidlowos¢ warsztatowa imerytoryczng Doktorantki. Przyjeta kolejnos¢ zostala
podporzadkowana istocie i logice przedmiotu opisywanych w pracy zagadnien, jest wigc
uzasadniona merytorycznie i metodologicznie. Dodatkowe watki merytoryczne omawiane
wewnatrz rozdzialdbw sg konstruktywnie uzasadnione i przedstawione w przemyslanych
proporcjach, wytlumaczalnych zakresem wymaganej analizy. Praca zformalnego punktu
widzenia napisana zostala dobrym jezykiem, wystepuje konsekwencja w zapisie
bibliograficznym, jest napisana starannie, bardzo dobrze rozplanowana graficznie. Z catym
przekonaniem stwierdzam, ze Doktoranta dowiodla swoich umiej¢tnosci pisania tekstu

naukowego.
2. Struktura pracy oraz ocena teoretycznych podstaw badan

Konstrukcja recenzowanej pracy jest przejrzysta i nie budzi watpliwosci. Analiza jej
struktury pozwala na wyodrebnienie czgsci teoretycznej a w niej trzech rozdzialow
teoretycznych, czesci metodologicznej, czesci zawierajacej analize przeprowadzonych badan
oraz czeSci ukazujacej propozycje rozwigzan praktycznych, zakonczenia, bibliografii
i aneksow. Calo$¢ rozprawy zostala zawarta na 225 stronach.

Przede wszystkim podkresli¢c nalezy podstawe teoretyczna pracy —wyrdznia ja
aktualna i reprezentatywna dla podejmowanego tematu baza zrodlowa, dajaca mozliwos¢
prawidlowego opisania badanych zagadnien.

Dysertacje prawidlowo rozpoczyna dobrze napisany wstep. W czesci pierwszej
zawarte sg trzy rozdzialy teoretyczne. W rozdziale pierwszym Doktorantka zasadnie
przedstawia definicje, koncepcje, typy 1 przyczyny niepelnosprawnosci. Przedstawia
historyczne ujgcie niepetnosprawnosci. Ponadto szczegétowo omawia bariery fizyczne,
psychiczne i spoleczne w zyciu 0sob z niepetnosprawnoscia. W rozdziale drugim Doktorantka
wnikliwie omawia role i zadania asystenta osoby z niepelnosprawnoscig. Wyjasnia w nim
m.in. podstawowe zatozenia asystentury, prawny aspekt zawodu i cechy dobrego asystenta,

analizuje modele asystentury dla osob z niepetnosprawnoscig. Prawidlowo omawia tez
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zagadnienie wsparcia spotecznego oraz pojecie funkcji. W kolejnym rozdziale w czgsci
teoretycznej Doktorantka konstruktywnie omawia wybrane aspekty funkcjonowania studenta
z niepelnosprawnoscia. Przedstawia w nim dorostos¢ jako etap rozwojowy, charakteryzuje
ksztalcenie na poziomie wyzszym oraz mozliwosci, ograniczenia i formy wsparcia studenta
z niepetnosprawnoscia. Jest to korzystne nawiazanie i wyeksponowanie istotnych tresci
w koncepcyjnym ujeciu tematu wlasnych badan. Rozdzial ten jest réwniez napisany
wyczerpujaco i nie budzi watpliwosci merytorycznych. Zaprezentowane w nim rozwazania
sa cenne dla podjetego zakresu tematycznego badan wilasnych. Wszystkie rozdzialy
teoretyczne sa jest spojne pod wzgledem logicznym, prezentuja wszelkie niezbgdne
informacje zwiazane z omawianym zagadnieniem i sa warto$ciowe w sensie kognitywnym.
Sa napisane prawidlowo pod wzgledem merytorycznym. Tresci w nich zawarte s
wyczerpujace i wystarczajgce, jak na zamierzenie, ktore im przyswiecalo.

W pracy warto zamiast pojecia jednostka uzywaé pojecia osoba oraz zamiast pojgeia
osoba niepetnosprawna — osoba z niepelnosprawnoscig. Chee podkresli¢, ze uzywajac takich
poje¢ sankcjonujemy segregacyjny model podejscia do osob z niepetnosprawnoscig, co
w kategoriach godnosci, autonomii, podmiotowosci oraz w kategoriach psychospolecznych
ma istotne znaczenie.

Cze$¢ teoretyczna pracy oparta jest na reprezentatywnej i aktualnej literaturze dla
przyjetego przedmiotu badan i $wiadezy o tym, ze Autorka posiada umiejgtnos¢ naukowego
wgladu w przedmiot badan i analiz oraz syntetycznie przedstawia i analizuje tresci zawarte

w literaturze naukowe;j.
3. Zalozenia metodologiczne i wyniki badan wlasnych

Czes$¢ druga dysertacji zawiera metodologiczne podstawy badan wlasnych. Rozdzial
ten zawiera prawidlowe i wyczerpujace okreslenie celu i przedmiotu badan, problemow
badawczych, hipotez, zmiennych i wskaznikow, opis zastosowanych metod i narzedzi
badawczych oraz organizacje przeprowadzonych badan wlasnych i charakterystyke badanych
grup. Dodatkowo problemy, hipotezy, zmienne i wskazniki zostaly przedstawione
przejrzy$cie, w ujeciu tabelarycznym. Ich zestaw nie budzi zadnych zastrzezen
merytorycznych. Doktorantka shusznie do opracowanej koncepcji badan wlasnych wybrata
paradygmat funkcjonalny. W zalozeniach metodologicznych Doktorantka zasadnie wybrala
metode sondazu diagnostycznego metode analizy dokumentow. Techniki i narzedzia
badawcze rowniez zostaly prawidlowo dobrane.  Opis zaprezentowanej koncepcji
metodologicznej nie budzi zadnych zastrzezen. W czescei tej zauwazalna jest bardzo dobra
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znajomos$¢ literatury metodologicznej, ktora ujawnia si¢ trafnymi odwotaniami do wielu
pozycji z tego zakresu.

W czeéci trzeciej Doktorantka przedstawila wyniki przeprowadzonych badan
wiasnych. Prezentacja wynikow badan jest rzetelna, prawidlowa, logiczna i klarowna.
Zauwazalna jest kompleksowos¢ wszystkich dociekan. Doktorantka dokonuje szczegdtowego
opisu i interpretacji wynikéw badan wlasnych weryfikacj¢ sformufowanych hipotez.
Szezegblowo  przedstawia funkcje —asystentow  studentow  z niepetnosprawnoscia
sformutowane w aktach prawnych oraz w dokumentach instytucjonalnych. Zasadnie omawia
wszystkie funkcje w opinii studentow z niepetnosprawnoscig, oraz w opinii asystentow,
studentéw pelnosprawnych i pracownikow uczelni. Przedstawia tez wiele istotnych
czynnikéw warunkujacych rzeczywiste funkcje asystentow studentow z niepelnosprawnoscia.
Okresla zwiazek funkcji asystenta z rodzajem niepelnosprawnosci studenta oraz
wyksztalceniem asystenta. Na szczegolna pochwate zastuguje dociekliwose Doktorantki
i proba spojrzenia na dany problem z roéznych punktow widzenia przy pomocy
komplementarnych podejs¢ badawczych.

Na podkreslenie zastuguje duzy obiektywizm i rzetelnos¢ w prezentowaniu
otrzymanych wynikéow badan wlasnych. Doktorantka wykazata si¢ dobra umiejgtnoscia
interpretacja uzyskanych danych empirycznych. Pracg koncza obszerne i wartosciowe
propozycje rozwigzan praktycznych w zakresie funkcjonowania asystentow studentow
z niepetnosprawnoscia raz obszerne zakonczenie. Doktorantka przedstawia w nich tu logiczng
syntez¢ badan wlasnych.

Oceniajac calo$¢ analizy otrzymanych wynikéw badan moge stwierdzi¢, ze jest ona
logiczna, i wyczerpujaca. Stwierdzam, ze Doktorantka wykazata si¢ duzg umiej¢tnoscia

prawidlowej prezentacji i analizy zgromadzonych w toku badan wlasnych materiatow.
4. Konkluzja

Oceniajac przedlozong do recenzji dysertacj¢ nalezy przede wszystkim podkreslic
warto$¢ poznawczg samego pomystu badawczego, jego aktualnos$é¢, a takze duze znaczenie,
jakie dla praktyki rehabilitacyjnej maja wnioski z przeprowadzonych badan. Recenzowana
dysertacja w znacznym stopniu wzbogaca wiedze z zakresu teorii i praktyki pedagogiki
specjalnej. Praca odznacza si¢ wartosciowym nowatorstwem i poglebiona wilasng refleksja
Autorki nad funkcjami asystentow studentow z niepetnosprawnoscia. Temat zakreslony
w tytule rozprawy Doktorantka oméwita kompetentnie, w sposob nowatorski, wyczerpujaco

1 szczegotowo.



Doktorantka wykazala si¢ bardzo dobra znajomoscig literatury z zakresu objetego
przedmiotem rozprawy, a cytowane w pracy liczne zrédla pozwolity zarowno na zakreslenie
teoretycznych, jak i metodologicznych podstaw badan. Przedstawiona do recenzji praca,
spelnia  wszystkie kryteria rozpraw doktorskich zaréwno ~w warstwie teoretycznej
i empirycznej poniewaz:

v' stanowi oryginalne rozwigzanie problemu badawczego,

v obejmuje przemyslane etapy prowadzenia badan wiasnych oraz analizg
i interpretacje otrzymanych danych,

v potwierdza ogélna wiedz¢ Doktorantki w zakresie nauk spolecznych
(w szczegolnosci z zakresie pedagogiki specjalnej),

v’ daje $wiadectwo umiejetno$ei samodzielnego prowadzenia badan naukowych.

Dokonujac calosciowej oceny recenzowanej pracy jednoznacznie stwierdzam, ze jest
to bardzo dobrze napisana rozprawa naukowa i jest oryginalnym przedstawieniem podjgtego
tematu badawczego. Oceniam jg bardzo wysoko.

Moim zdaniem, dysertacja — jako aktualne i bardzo wartosciowe ujgcie tematu funkeji
asystentow studentéw z niepetnosprawnoscia, jest warta wyroznienia oraz opublikowania
w formie monografii.

W konkluzji koncowej stwierdzam, ze dysertacja Pani mgr Katarzyny Chrzgszez
Funkcje asystenta studenta niepelnosprawnego w polskich uniwersytetach spetnia wszystkie
wymagania stawiane rozprawom doktorskim, okreslone w art.13 ust. | ustawy z dnia 14 marca
2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym (Dz. U. Nr 65 poz.595, z pézn. zm.),
w mysl ktorych rozprawa doktorska przygotowana pod opiekg promotora powinna stanowic
oryginalne rozwigzanie problemu naukowego oraz wykazywaé ogdlng wiedzg teoretyczng
kandydata w danej dyscyplinie naukowej, a takze umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Na tej podstawie stawiam wniosek o dopuszczenie Pani mgr Katarzyny

Chrzaszez do dalszych etapéw postepowania o nadanie stopnia naukowego doktora.
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