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Ocena rozprawy doktorskiej mgr Ryszarda Kalamarza
pt.: ,,E-Learning w procesie rozwijania kompetencji porozumiewania sie w jezvku obcym
jako kompetencji kluczowej w akademickiej dydaktyce jezykow obcych
(na przyktadzie lektoratu jezyvka angielskiego)”,
napisanej pod kierunkiem dr hab. Eugenii Smyrnowej-Trybulskiej

Wspoélczesny cztowiek funkcjonuje w dwodch, przenikajacych si¢ wzajem
przestrzeniach: realnej i wirtualnej. Pierwsza — fizyczna, $wiat zycia i $mierci, ale i bogactwa
doznan polisensorycznych, to przestrzen tetnigca kolorami i ksztattami, §wiat zapachow,
smakow 1 dotyku, tez 1 milo$ci. Druga — wirtualna, zrodzona z odwiecznych marzen
cztowieka o likwidacji barier czasu, odlegtosci i nadmiernego trudu, to §wiat dzwiekdéw oraz
barwnych, statycznych i ruchomych obrazéow. To przestrzen oplatajaca ziemski glob siecia
ludzkich konfliktow 1 tworczosci, ale tez pole wojen gospodarczych, ideologicznych
I politycznych, agora spotecznego dyskursu, swiat marzen, ale tez bazar handlu ludzkimi
organami, globalny rynek przedsiewzig¢ ekonomicznych i — pole cztowieczych podtosci.

O ile pierwsza z owych przestrzeni, ta fizyczna — od wiekow jest skutecznie
wykorzystywana w procesach wychowania i ksztalcenia, o tyle druga — wirtualna, wystepujac
pod zludnym parasolem nieograniczonej wolnosci, jest miejscem kontroli cztowieka
i zbiorowosci spotecznych, ktore on tworzy. Jest przestrzenig ludzkiej aktywnosci, ale tez
pracy stuzb policyjnych oraz bezwzglednych, lokalnych 1 globalnych dzialan bandytow.
Zbyt czesto ginie w niej czlowiek, zaplatany i zniewolony w rynsztoku informacji oraz
migotliwych, cyfrowych obrazoéw. Zbyt czesto...

Ta przestrzen wymaga madrych dziatah edukacyjnych. Dziatah prowadzonych nie
w imi¢ kontroli cztowieka, zwigkszania cenzury i1 uprawnien policji oraz stuzb specjalnych,
ale w celu wprowadzania dzieci 1 mtodziezy w Zycie wartosciowe, w $wiat ludzkiej nauki
i kultury. Jest nowa, jakze atrakcyjng przestrzenia realizacji ksztatcenia.

W tym wilasnie nurcie poszukiwah badawczych miesci si¢ przedtozona do oceny
rozprawa doktorska mgr Ryszarda Kalamarza pt.: , E-Learning w procesie rozwijania
kompetencji porozumiewania si¢ w jezyku obcym jako kompetencji kluczowej w akademickiej
dydaktyce jezykow obcych (na przykiadzie lektoratu jezyka angielskiego)”, napisana pod
kierunkiem dr hab. Eugenii Smyrnowej-Trybulskiej. Atrakcyjno$¢ poznawcza rozprawy
wynika nie tylko z podjecia ,,modnego”, interdyscyplinarnego tematu i jego spotecznej wagi,
ale tez sposobu konceptualizacji 1 trafnych odniesien teoretycznych, a nade wszystko
z realizacji eksperymentu — najbardziej cenionej, i to nie tylko w naukach pedagogicznych,
metody badan empirycznych.

Coraz powszechniej uswiadamiana jest prawda, ze cyfryzacja mediow oraz ich
konwergencja w komputerach stacjonarnych i mobilnych, a takze rozwoj globalnej sieci
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komputerowej oraz telefonii komorkowej powoduja i powodowaé bedg rozliczne
konsekwencje edukacyjne. Przez dlugi czas wigkszo$¢ opracowan naukowych dotyczyla
informatycznych badz technicznych aspektow komputeréw i Internetu. Jednak w ostatnich
latach prace pedagogiczne sa juz liczniejsze 1 wyraznie przekraczaja ujecia tematow
w kategoriach technicznych, wyznaczajac nowe pola pedagogicznych badan i refleksji.
Trudno przeceni¢ ich znaczenie praktyczne i teoretyczne. Zwlaszcza tych rozpraw, ktorych
Autorzy przedmiotem badan empirycznych czynig obszary humanistycznej troski o ochrone
podmiotowosci oraz sfery wartosci cztowieka w $wiecie coraz bardziej zdominowanym przez
technologie informacyjno-komunikacyjne, a takze tych, ktore wskazuja jak realizowaé
wspomagane technologiami cyfrowymi procesy wychowania oraz nauczania-uczenia si¢
dla wprowadzania cztowieka w zycie wartosciowe.

Decyzje Ryszarda Kalamarza o przeprowadzeniu w rozprawie doktorskiej naukowej
analizy ,,podstawowych komponentow innowacyjnej metodyki nauczania jezyka obCego
ze szczegolnym uwzglednieniem nabywania sprawnosci jezykowych decydujgcych o poziomie
posiadanej kluczowej kompetencji porozumiewania sie¢ w jezyku obcym, uwzgledniajgcej
systematyczne wykorzystanie technologii e-learningowych” (s. 147) uwazam za wazny Krok
W przestrzeni badan pedagogicznych. Podobnie, jak wybrany przezen temat pracy. Oceniam
go jako aktualny spolecznie i interesujacy poznawczo dla nauk pedagogicznych, zwlaszcza
dla dydaktyki ogdlnej, metodyki nauczania jezyka angielskiego, pedagogiki medialnej,
a takze jako wazny dla praktyki edukacyjnej w zakresie szkolnictwa wyzszego.

Autor rozprawy formuluje zakladany cel badan w sposéb powyzej przywotany,
uzupehniajac cel gtowny jeszcze czterema, dodatkowymi intencjami:

- ,,Okreslenie stopnia zaleznosci miedzy prowadzeniem zajeé z jezvka angielskiego
na studiach wyzszych z wykorzystaniem platformy e-learningowej, technologii Web
2.0 1 3.0, a poziomem nabywanych sprawnosci jezykowych decydujgcych o poziomie
posiadanej kluczowej kompetencji porozumiewania sie w jezyku obcym,

- Okreslenie znaczenia e-learningu oraz technologii Web 2.0 i 3.0 w planowaniu
procesu dydaktycznego w ramach lektoratu jezyka obcego ukierunkowanego
na rozwijanie kompetencji kluczowych;

- Wskazanie zaleznosci miedzy prowadzeniem zaje¢ z jezyka angielskiego
z wykorzystaniem e-learningu oraz technologii Web 2.0 i 3.0, a rozwijaniem innych
kompetencji kluczowych, takich jak umiejetnos¢ uczenia sig, kompetencje osobiste,
interpersonalne i spoleczne, a takze kompetencje informatyczne.

- Ustalenie zaleinosci miedzy aktywnoscig, zaangaZowaniem i systematycznosciq
uczenia si¢ na platformie e-learningowej, a efektywnoscig  rozwijania
komunikacyjnych kompetencji jezykowych” (s. 147).

Ponadto wysuni¢to rowniez cel praktyczno-wdrozeniowy, ktérym byto:

- opracowanie sprawdzonego empirycznie kursu e-learningowego ,,English for Law”
,,podnoszgcego efektywnosc¢ procesu dydaktycznego zorientowanego na ksztattowanie
kompetencji kluczowych oraz innych skiadowych systemu autorskiego nauczania
Jezvka angielskiego takich jak tresci, srodki, metody, formy nauczania itd.” (S. 147).
W wymienionych celach badan dwukrotnie pojawia si¢ sformulowanie ,,Web 2.0

13.0” (s. 147). Prawdopodobnie Autor zakltadat, ze czytelnik bedzie wiedzial, iz chodzi tu
zapewne 0 rozroznienie generacji sieci, z jej wersjg 1.0 (w ktorej mozna bylo tworzy¢ strony
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internetowe, umieszcza¢ tekst, dzwigki, obrazy statyczne i ruchome oraz prowadzic
korespondencj¢ e-mailowa, jak réwniez komunikowac si¢ na wiele juz sposoboéw) oraz wersja
2.0 (z roznorodnymi serwisami spotecznosciowymi, poczynajac od GeoCities, Classmates,
Six Degrees, a konczac na: Facebook, Twitter, VK, QZone, OK, Facenama, MySpace,
LinkedIn, YouTube, WhatsApp, WeChat, Instagram 1 wielu innych mediach
spoteczno$ciowych 0roznej terytorialnej lub jezykowej specyfice i jednorodnym lub
zroéznicowanym polu badz polach aktywnosci), czy wreszcie wersja 3.0 — odnoszaca si¢
do sieci semantycznych. Pierwsze dwie postacie Internetu Autor definiuje oraz opisuje ich
cechy charakterystyczne we wcze$niejszych fragmentach rozprawy (s. 90-92). Trzecia,
tworzong i rozwijang aktualnie, traktuje nieco po macoszemu odsylajac osoby zainteresowane
do zewngtrznego zrodla (S. Szabtowski, E-learning dla nauczycieli. Wydawnictwo
Oswiatowe Fosze, Rzeszow 2009, s. 128 — por. s. 91 rozprawy). Szkoda tez, ze Ryszard
Kalamarz nie umiescit obok wyliczanych przez siebie celow (chocby w przypisie) takze
krotkiego wyjasnienia konotacji obu zastosowanych terminéw lub nie odestat do stosownych
stron wlasnej rozprawy. Utatwito by to precyzyjne rozumienie sformutowanych przezen
celéw badan. Trzeba to bedzie uczyni¢ w przypadku podjecia decyzji o publikacji rozprawy
drukiem. Zasadno$¢ bowiem publikacji nie budzi watpliwosci recenzenta. Moze warto bedzie
w trakcie pracy siggnag¢ roéwniez do ksigzki Mariusza Kamoli i Piotra Arabasa, Sieci
spoteczne i technologiczne: jak zrozumieé? Jak wykorzysta¢? Wydawnictwo Naukowe PWN,
Warszawa 2018.

Ostatni z zatozonych celéw ma rzeczywisty wymiar praktyczny, a sprawdzenie jego
dydaktycznej efektywnosci pozwala na upowszechnienie autorskiego kursu w ksztalceniu
jezykowym studentow. Niepotrzebne jest jednak konczenie zdania zawierajacego wyliczane
,,elementy systemu autorskiego” wyrazeniem ,,i tak dalej". Albo bowiem Autor wie co chce
bada¢ i1 zapisuje to precyzyjnie, albo tez przypuszcza, ze moga by¢ jakie§ nierozpoznane
,,elementy”, ktore ujawnig si¢ dopiero w opiniach badanych. Wystarczyto tu zdefiniowac
precyzyjnie Ow system autorski lub odesta¢ do innych stron rozprawy zawierajacych
stosowne wyjasnienie.

Powyzsze uwagi maja jedynie dyskusyjny wymiar warsztatowy i nie wplywaja
na wysoka, merytoryczng ocen¢ pracy.

Kolejne strony rozdziatlu metodologicznego (s. 148-151) zawieraja sformutowane
przez Ryszarda Kalamarza problemy badawcze oraz wysuni¢te hipotezy robocze:

1. ,, Czy stosowanie e-learningu oraz technologii Web 2.0 i 3.0 warunkuje ogolny poziom
komunikacyjnych kompetencji jezykowych w zakresie spornosci jezykowych
U studentow kontynuujgcych nauke jezyka angielskiego na studiach wyzszych
zmierzajgc do poziomu bieglosci B2?

2. Jaki jest zwigzek wykorzystywania metod i technik ksztafcenia na odleglosé
Z rozwijaniem innych kompetencji kluczowych, takich jak umiejetnos¢ uczenia sig,
kompetencji migkkich (osobistych i spotecznych), a takze kompetencji informatycznych
w grupie eksperymentalnej?

3. Jaki zwigzek wystepuje miedzy stopniem nabywania komunikacyjnych kompetencji
Jjezykowych a refleksji (? — przypadek MT) uczgcego sig¢ o efektywnosci i przydatnosci
e-learningu 1 jakie formy organizacyjne nauczania wspomaganego e-learningiem sq
najbardziej efektywne? ” (s. 148-149).



Skonstruowany przez Ryszarda Kalamarza systemat zawiera trzy glowne problemy,
w tym jedynie pierwszy uszczegOlowiony zostat czterema pytaniami szczegétowymi (s. 148-
149). Nie powtorzono tego zabiegu ani w stosunku do drugiego, ani tez trzeciego problemu.
Mozna przeto przyjac¢, ze dla Autora ocenianej rozprawy najwazniejszy lub najbardziej
poddajacy si¢ uszczegotowieniu byl problem pierwszy. Teza ta zyskuje potwierdzenie
zwlaszcza w odniesieniu do problemu trzeciego. Oile bowiem do dwoch pierwszych
probleméw wysunigto hipotezy robocze, to w odniesieniu do trzeciego nie uczyniono tego
(s. 150-151). Trudno zrozumie¢ powody. Brakuje tez autorskiego wyjasnienia. By¢ moze 6w
brak wyst¢puje jedynie w otrzymanej do recenzji wersji pracy. Z pewnoscig jednak problem
drugi i trzeci maja ten sam charakter poznawczy. Przywotane problemy sa bowiem pytaniami
0 zwiazek, o typ zalezno$ci. Problem trzeci w pierwszej czesci sformutowania nie ma tez
charakteru diagnostycznego, co mogloby uzasadnia¢ rezygnacj¢ z przyjecia przedzatozenia.
Stusznie zatem Autor wysuwa hipotez¢ w przypadku drugiego problemu badawczego
i Z zupelnie niezrozumiatych powodéw pomija ten zabieg w przypadku problemu trzeciego.
Dopiero druga czes$¢ brzmienia trzeciego problemu (od stow ,,i jakie formy organizacyjne... )
jest pytaniem diagnostycznym, co pozwala na ewentualng (a nie konieczng) rezygnacje
z zatozenia wstepnego w postaci hipotezy.

Szczgsliwie si¢ ztozylo, ze Ryszard Kalamarz poszukujac odpowiedzi na oOw
potraktowany po macoszemu problem przeprowadzit stosowne badania, zanalizowat
uzyskane dane i zinterpretowat ich sens w rozdziale siddmym rozprawy. Moze wystarczyloby
pozostawi¢ wytacznie owa duga cze$¢ problemu badawczego, pomijajac fragment pierwszy
pytania (o zwiazek)? Mozna logicznie i merytorycznie uzasadni¢ taka decyzje. Zdaniem
recenzenta kwestia pominigcia w rozprawie sformutowania trzeciej hipotezy wynika
Z niepotrzebnego potaczenia dwoch pytanh w jedno 1 jest w istocie raczej potknigciem
konstrukcyjnym niz powaznym, merytorycznym btgdem bezzasadnego zaniechania.

Do metodologicznego usytuowania i opisu badan dobrze wybrano zrodta literaturowe,
sprawnie tez je wykorzystano. Autor siggnal do prac Jerzego Brzezinskiego, Stefana Nowaka,
Wiadystawa Zaczynskiego, Tadeusza Pilcha 1 Teresy Bauman, Mieczystawa Lobockiego,
Stanistawa Juszczyka, Alberta Wojciecha Maszke, Earl’a Babbie, a takze opublikowanych juz
wczesniej prac wlasnych. Przyjete przez Ryszarda Kalamarza cele badan, a takze — co
szczegoblnie cieszy ucznia Wiadystawa Zaczynskiego — sposob ich eksperymentalnej realizacji
oraz sumienna analiza statystyczna wraz z porzadna interpretacja jakosciowa — potwierdzaja
zdolnos$¢ Autora rozprawy do podejmowania nie tylko aktualnych, ale tez waznych dla teorii
nauk pedagogicznych oraz uzytecznych dla praktyki edukacyjnej dociekan empirycznych.
Na wyréznienie zastuguje wielokrotne odwotywanie si¢ przez Autora do literatury naukowej
w trakcie dokonywania przezen analizy i interpretacji uzyskanych z badan wynikéw. Buduje
to logiczng spojnos¢ tekstu, wskazuje tez na znaczne oczytanie i intelektualng sprawnosé
Ryszarda Kalamarza.

Recenzowana praca jest obszerna i liczy 412 stron wraz z zatacznikami. Jej struktura
obejmuje: strone tytulowg (1 s.), oSwiadczenia promotora i autora (1 s.), streszczenie
i stowa kluczowe (1 s.), spis tresci (7 S.), nastepujacy po nich wstep (12 s.) oraz warstwe
teoretyczng (rozdziat 1 Porozumiewanie sie¢ w jezyku obcym jako kompetencja — 40 stron,
rozdziat Il Wieloaspektowos¢ umiejetnosci porozumiewania si¢ w jezykach obcych — 24 stron,
rozdzial III Edukacyjny wymiar nabywania umiejetnosci porozumiewania sie w jezykach
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obcych jako kompetencji kluczowej — 58 stron), warstwe metodologiczng (rozdziat IV
Zagadnienia metodologiczne badan wtasnych — 39 stron) i wreszcie warstwe empiryczna
(rozdzial V E-learning a umiejetnos¢ porozumiewania si¢ w jezyku angielskim jako
kompetencja kluczowa — 106 stron, rozdziat VI Nabywanie innych kompetencji kluczowych w
nauczaniu jezyka angielskiego zorientowanego na nabywanie umiejetnosci porozumiewania
sie w jezyku obcym z wykorzystaniem e-learningu — 9 stron, rozdziat VII Efektywnosé¢ form
dydaktycznych w nauczaniu jezyka angielskiego zorientowanego na nabywanie umiejetnosci
porozumiewania si¢ w jezyku obcym z wykorzystaniem e-learningu — 16 stron), a takze
warstwe wnioskéw teoretycznych oraz rekomendacji praktycznych (rozdziat VIII
Whioski ogolne i postulaty dla praktyki edukacyjnej. Perspektywy e-learningu w akademickim
ksztalceniu jezykow obcych — 21 stron. Prace zamykaja: zakonczenie — 4 strony, bibliografia
(364 monografii, rozdzialow w ksigzkach i artykuléw w czasopismach naukowych oraz aktow
prawnych), a takze szczegdtowy aneks, obejmujacy 4 zatgczniki, w tym: spisy (1) 90 tabel,
(2) 69 rysunkéw, (3) 59 skrotow, jak rowniez narzedzia badan wraz z Syntetycznymi
rezultatami dokonanych analiz dokumentéw i wywiadéw: (4) podsumowanie analizy
dokumentow, (5) kwestionariusz  wywiadu z  kierownikami jednostki/zaktadu,
(6) podsumowanie wywiadu z kierownikiem jednostki, (7) pre-test, (8) post-test,
(9) kwestionariusz ankiety samooceny postepéw w nabywaniu innych kompetencji
kluczowych, (10) kwestionariusz ankiety samooceny postepOéw w nabywaniu
komunikacyjnych kompetencji jezykowych, (11) kwestionariusz ankiety ewaluacji kursu
e-learningowego ,,English for Law”) — o tacznej obj¢tosci 31 stron.

Podkreslenie szczegdtowego charakteru aneksu w tym miejscu wynika z potrzeby
uwypuklenia rzetelnego podejscia badawczego Autora, zamieszczajacego 0bok spisow tabel
i rysunkow oraz stownika skrotow, takze cenne narz¢dzia badan whasnych, jak rowniez zapis
zakresu analizowanych dokumentow oraz uzyskanych rezultatow z ich analizy, a takze
syntetyczne wyniki liczbowych rozméw przeprowadzonych z 40 kierownikami jednostek.

Na szczeg6lne wyrdznienie zastuguje warstwa teoretyczna rozprawy. Jak wspomniano
wyzej, skladaja si¢ na nig trzy rozdzialy, dotyczace: kompetencji porozumiewania si¢
W jezyku obcym; wielu aspektow umiejetnosci takiego porozumiewania si¢ oraz —
edukacyjnego kontekstu nabywania owych umiejetnosci. Przy czym porozumiewanie si¢
w jezykach obcych traktowane jest przez Autora rozprawy jako kompetencja kluczowa.

Warstwa teoretyczna pracy jest dobrze osadzona w literaturze przedmiotu. Ryszard
Kalamarz jej problematyke osadzit w szerszym kontekscie zmian spotecznych. Siggnat nie
tylko do Zygmunta Baumana, ale tez przywotal najwazniejszy wspotczesnie dyskurs
w naukach spolecznych. Przywotujac mysli Anthony Giddensa i Manuela Castellsa nie
pomingl tez Urlicha Becka. By¢ moze koncepcja Spoteczenstwa ryzyka podatnego
na katastrofy technologiczne, zrodzone przez rozw6j przemystu i techniki jest mnigj
atrakcyjne jako plaszczyzna odniesien teoretycznych w tym konkretnie przypadku. Ryszard
Kalamarz nie wieszczy konca cywilizacji lecz konstruuje i bada nowg metode wykorzystania
technologii cyfrowych w $wiattym celu ksztalcenia cztowieka. Pomimo to dostrzega
i przywotuje Urlicha Becka — najczeSciej chyba cytowanego wspotczes$nie przedstawiciela
nauk spotecznych

Znacznie wazniejsze, ze odwolat si¢ do mysli Anthony Giddensa - tworcy koncepcji
strukturacji, okreslajacej wewnetrzng dynamike kazdej spotecznosci, urzeczywistniajacag si¢
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W procesie tworzenia, multiplikacji 1 praktycznego uzycia struktur organizacyjnych w zyciu
czlonkow spoleczenstwa. To przeciez Anthony Giddens siggnat do technicznych zrodet
przeobrazen spolecznych i cywilizacyjnych. Najwazniejsze jednak, ze odniost si¢ do Manuela
Castellsa. Bez jego koncepcji spoleczenstwa sieci trudno bowiem zrozumie¢ spoteczna,
szerzej cywilizacyjna rolg technologii informacyjno-komunikacyjnych. Wzbogacenie pracy
o mysli tych i wielu innych wybitnych przedstawicieli nauk spotecznych uwazam za istotng
zalete pracy. Daty on bowiem szerszy i jakze wazny teoretyczny kontekst spoteczny. Moze
szkoda tylko, ze wsrdéd wielu cytowanych mistrzow zabrakto Mirostawa J. Szymanskiego,
Teresy Hejnickiej-Bezwinskiej i Barbary Galas. Bez lektury ich prac zrozumienie
wspotczesnych, spotecznych przemian w Polsce jest trudne. Dobrze natomiast, ze pojawity
si¢ odniesienia do Jolanty Szempruch, Marka Rembierza, Doroty Klus-Stanskiej i wielu
innych.

Ryszard Kalamarz przeprowadzit porzadne studia literaturowe dotyczace zwlaszcza
problematyki kompetencji i ksztalcenia na nie zorientowanego. Analiza literatury przedmiotu
badan poglgbiona zostata nie tylko przez trafne przywolanie podstawowych opracowan
naukowych w tym zakresie, ale takze przez odniesienia do aktoéw prawnych Parlamentu
Europejskiego i Rady Europy oraz najwazniejszych raportow instytucji publicznych
i niepublicznych. Bez watpienia oceniana rozprawa wiacza si¢ umiejetnie i madrze W nurt
naukowej dysputy nie tylko nad kompetencjami jezykowymi, ale tez nad kompetencjami
kluczowymi w ogole, nad ich istota, wicloaspektowoscia, kierunkami ewolucji pojecia i jego
zakresow znaczeniowych, a takze nad dzialaniami edukacyjnymi, zmierzajacymi do ich
ksztattowania w procesie nauczania-uczenia si¢ przebiegajacym w $rodowisku wirtualnym.
Ten fragment rozprawy jest wzorcowy.

Bardzo warto$ciowe sg rowniez przemyslenia Autora dotyczace teoretycznych
podstaw ksztalcenia na odleglo§¢, w tym zasadnosci realizacji na tej drodze ksztalcenia
jezykowego, zawarte w rozdziale trzecim rozprawy. Z pewnoscig Autor ujawnit na kartach
swej dysertacji nie tylko bogate doswiadczenie wiasne, ale tez rzeczywistg wiedze na temat
kompetencji jezykowych oraz zaposredniczonego technologicznie ich ksztatcenia, wykazat
takze zrozumienie r6znych teorii uczenia si¢, stowem wiedzg¢ rzetelng, wspartg lekturg trafnie
dobranych opracowan naukowych.

Jako byly uczestnik pierwszego w Polsce Forum Pelnomocnikéw Rektoréw Uczelni
Pedagogicznych ds. komputeryzacji procesu dydaktycznego, a nade wszystko cztonek (2001-
2011) Rady Programowej Centrum Otwartej i Multimedialnej Edukacji Uniwersytetu
Warszawskiego  aktywnie uczestniczylem w  procesie  spektakularnego rozwoju
akademickiego ksztalcenia zdalnego. Na Uniwersytecie Warszawskim przez lata
obserwowalem zespoty Profesorow Grazyny Wieczorkowskiej 1 Jana Madeya, zbieralem
doswiadczenia i wykorzystywatem je w badaniach naukowych oraz projektach
wdrozeniowych. Dlatego z satysfakcja przyjmuje spostrzezenia i1 kompetentne uwagi
Ryszarda Kalamarza dotyczace zdalnego ksztalcenia jezykowego. W trakcie lektury Jego
rozprawy miatlem wrazenie, ze czytam karty ksiegi napisanej przez czlowieka o duzej
praktyce w zakresie ksztalcenia jezykowego wspomaganego technologiami informacyjno-
komunikacyjnymi. Owej praktyce towarzyszy tez tak bardzo przydatna dobremu badaczowi
umiejetnos¢ dostrzegania cech istotnych.



Nawet takie kwestie jak nauczanie programowane Ryszard Kalamarz ujmuje w sposéb
refleksyjny i przenikliwy, co po nieopatrznym stwierdzeniu Czestawa Kupisiewicza pod
koniec lat siedemdziesigtych XX w., ze ,, nauczanie programowane umarto”, jest dzi$
wyjatkowe, niemal niespotykane. Wprawdzie Ryszard Kalamarz powotuje si¢ wytacznie na
podrecznik dydaktyki ogolnej piora Czestawa Kupisiewicza — autora oryginalnego programu
blokowego, zwanego warszawskim, a nie na jego liczne prace, w ktorych w sposob
poglebiony odniost sie do tego zagadnienia (np. Metody programowania dydaktycznego,
Nauczanie programowane, Nauczanie programowane w szkolnictwie wyzszym i in.). Pomimo
to Ryszard Kalamarz problem nauczania programowanego rozumie i merytorycznie trafnie
interpretuje, ujawniajac rzadko spotykana, a jakze cenng ,,intuicj¢ poznawcza”’. Mozna
zapewne utyskiwac, ze Autor nie przypomniat innych prac powstatych w zespole Czestawa
Kupisiewicza, jak chocby ,,Nauczanie programowane w systemie dydaktycznym” Krzysztofa
Kruszewskiego, ale fakt pozostaje faktem — poszukiwanie przez Ryszarda Kalamarza
odniesien teoretycznych w trakcie konceptualizacji problematyki badawczej oraz ich
wykorzystanie w tek$cie rozprawy zasluguje na wyrazng pochwate. Dzigki owej porzadnej
intelektualnej robocie rozprawa jest dojrzata, logicznie spdjna, a badania empiryczne dobrze
zaplanowane i dodajmy — rownie konsekwentnie przeprowadzone.

Nie znaczy to oczywiscie, ze nie mozna znalez¢ fragmentéw pracy rodzacych
zastrzezenia. Niefortunne wydaje si¢ uzycie terminu ,,kolaboracja” przy opisie australijskiego
sposobu rozumienia kompetencji oraz w kilku innych miejscach (zob. s. 48-49). Stowo to
W jezyku polskim nabylo szczegdlnego, pejoratywnego znaczenia i uzywane jest
wspoélczesnie na oznaczenie wspoOtpracy z wtadzami okupacyjnymi, wspolpracy za ktorg kryta
si¢ zdrada i krew. Wprawdzie termin ten oznaczal dawniej kazdy rodzaj wspotpracy, ale
obecnie, ze wzglgdu zapewne na okrutne doswiadczenia drugiej wojny $wiatowej, odbierany
jest w sposob negatywny. Mozna przeciez bylo bez straty sensu zastgpi¢ go terminem
wspoOtpraca.

Pewne watpliwosci budzi pozostawione bez komentarza sformutowanie ,, Coraz wiecej
absolwentow ma Swiadomos¢, Ze wspolczesny Swiat z coraz szybszym postgpem
technologicznym sprawia, ze do pojawiajgcych si¢ nowych warunkow oraz form pracy trzeba
sig nieustannie dostosowywac¢” (s. 13). Nie chodzi oczywiscie o to, ze coraz wigce]
absolwentow ma taka $wiadomos$¢, lecz o prosty sprzeciw przeciwko temu zludnemu
i rzeczywiscie rozpowszechnionemu przekonaniu, a tym bardziej nie powielanie go. Otoz
postep byl, jest i mozna mie¢ nadzieje, ze bedzie, jesli ludzkos¢ po raz kolejny nie podda sig
okrutnym dzialaniom terrorystow, badZz szalonych przywodcoéw, zmierzajacych do
unicestwienia $wiata. Warto przypomnie¢, ze mamy do czynienia z pokoleniami, ktore obok
wladzy nad $Smiercig swego gatunku (od wybuchu bomby atomowej w Alamagordo w Stanie
Nowy Meksyk, Hiroszimie i Nagasaki) po raz pierwszy zyskuja tez wladz¢ nad zyciem
(klonowanie, terapie genowe, biotechnologie). Czy powinni$my ksztalci¢ studentéw, ktorzy
majg posiada¢ jedynie umiejetnosci dostosowywania si¢ do nowych warunkow i form pracy,
czy tez realizujac odwieczne idee akademickie ksztalci¢ tych, ktérzy beda potrafili je
zmieniac i tworzy¢ nowe?

Mozna oczywiscie dyskutowa¢ nad stusznoscig takich, jak powyzsze, sformutowan.
Przywotalem je jedynie, zeby wskaza¢ dwie sprawy: po pierwsze, niestety powszechne
obecnie, korporacyjne widzenie interesu ksztatcenia uniwersyteckiego, ktore musi budzié¢
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sprzeciw, po drugie — tekst rozprawy jest wielowatkowy, inspiruje do przemyslen, rodzi
glebsze spostrzezenia i jedynie wyjatkowo rzadko — drazni powielaniem potocznych sadow.

Warto podnies¢ w recenzji jeszcze jedng spraweg. Ot6z z pewnos$cia na pochwale
zastuguje warsztat pisarski Ryszarda Kalamarza. Jezyk rozprawy dowodzi znacznych
umiejetnosci Autora w zastosowaniu atrakcyjnej dla czytelnika formy, ale i precyzyjnego
wyrazania mysli. Liczne i poprawnie sporzadzone przypisy potwierdzajg Jego kompetencje
W zakresie postugiwania si¢ stylem naukowym. Zastosowanemu podziatowi na rozdziaty,
paragrafy i1 akapity stale towarzyszy logiczna kompozycja obejmujgca tezy, argumenty,
whnioski oraz przyktady i to tak w rozdziatach teoretycznych, jak i w cze$ci empirycznej,
wzbogaconej licznymi tabelami, wykresami, symbolami i trafnie zastosowanymi wzorami
statystycznymi. Dominujaca funkcja poznawcza wywodu obejmuje tu opis i wyjasnienie.
Analizie towarzyszy interpretacja wynikoéw i celne odautorskie komentarze. Praca stanowi
spojng cato$¢, jest koherentna, a przyjmowane odniesienia teoretyczne — uzasadnione
logicznie.

Zdaniem recenzenta przedtozonej do oceny pracy na szczegolne podkreslenie zastuguja:
(1) wprowadzenie do kazdego rozdzialu w czgéci teoretycznej paragrafu ,konkluzje”,
zawierajagcego wynikajace z analizy literatury przemyslenia, ktére odnosza si¢ bezposrednio
do podjetych badan empirycznych. Dzigki temu uzyskano tak ceniong w rozprawach
naukowych spojno$¢ czgsci teoretycznej i empirycznej; (2) zamknigcie pracy rozdziatem
noszacym tytut ,, Wnioski ogdlne i postulaty dla praktyki edukacyjnej. Perspektywy
e-learningu w akademickim ksztatceniu jezykéw obcych”. Tak pomyslany tekst zawiera zatem
nie tylko syntetycznie ujete wyniki badan oraz rekomendacje praktyczne, ale wzbogacony
zostat 0 predykcje, tj. przewidywanie czynnikow istotnych dla glottodydaktyki, wspieranej
rozwigzaniami e-learningowymi, w tym wskazanie tych tendencji dydaktycznych, ktore sa
krotkotrwate, badz pojawiaja sie 1 znikaja falowo, albo tez tych, ktére przezywaja renesans
lub sg juz dobrze ugruntowane w praktyce edukacyjnej i bazujac na odwiecznych prawdach
dydaktycznych okazujg si¢ trwale (s. 337-338). Ryszard Kalamarz nie tylko przedstawia
wyniki badan wlasnych na tle istniejacych tendencji, ale tez rozpoznaje i wskazuje pozadane
kierunki dalszych poszukiwan, takich jak konieczno$¢ zbudowania ,,optymalnego modelu
integracji roznych rodzajow kompetencji w ramach danego przedmiotu (modutu ksztatcenia),
jak rowniez /.../ spojnego programu studiow” (s. 350). Wskazuje na potrzebg ksztattowania
kompetencji osobistych, rozumiejac ich funkcje spajajaca (tamze). Wyraza tez bliskie
pedagogom przekonanie 0 zaleznosci miedzy uzyskiwang jakoscig ksztatcenia, a dobrym
przygotowaniem nauczycieli w zakresie ,,innowacyjnych metod w sferze praktycznej,
metodycznej, technicznej, ale rowniez mentalnej” (s. 350). Takich odautorskich, trafnych
merytorycznie uwag znalez¢ mozna w przedtozonej do oceny dysertacji wigcej. Poczytywac
je nalezy za symptomy dojrzatosci pedagogicznej Autora.

Pomimo interdyscyplinarnosci, rozprawa Ryszarda Kalamarza ma wyrazny rys
pedagogiczny. Autor moéwi przekonujagco o ludzkich kompetencjach, w tym zwlaszcza
kompetencjach jezykowych oraz sposobach uzyskiwania ich na drodze ksztatcenia zdalnego,
wspomaganego technologiami informacyjno-komunikacyjnymi. Jest rzetelny i odkrywczy
w zrealizowanych przez siebie badaniach oraz przekonujacy w wywodach. Nie tylko wie
0 czym pisze, ale tez potrafi przedstawi¢ wyniki wiasnych badan i przemys$len, swiadomie
i celowo ksztattujac wlasng wypowiedz jezykowag w stylu naukowym.



Podsumowujac, rozprawa doktorska Ryszarda Kalamarza ,, E-Learning w procesie
rozwijania kompetencji porozumiewania si¢ w jezyku obcym jako kompetencji kluczowej
W akademickiej dydaktyce jezykow obcych (na przykiadzie lektoratu jezyka angielskiego)”
zashuguje na wysokg ocen¢ w kilku co najmniej kategoriach: (1) aktualnos$ci i atrakcyjnosci
poznawczej wybranego pola badan, (2) zgodno$ci tytutu pracy z jej trescia, (3) wartosci
merytorycznej pracy i jej przydatnosci dla refleksji teoretycznej i praktyki edukacyjnej.
Rozprawa zasluguje rowniez na wysoka ocene: uktadu formalnego oraz przyjetej struktury
pracy, a takze — wykorzystanej literatury przedmiotu i dobrego warsztatu pisarskiego.

Whiosek

Kierujac si¢ przedstawionymi wyzej argumentami uwazam, ze praca mgr Ryszarda
Kalamarza, napisana pod kierunkiem naukowym dr hab. Eugenii Smyrnovej-Trybulskiej,
$wiadczy o rzeczywistej wiedzy oraz merytorycznym i metodycznym przygotowaniu jej
Autora w zakresie pedagogiki medialnej oraz w tym fragmencie dydaktyki ogélnej i metodyki
nauczania jezyka angielskiego, ktory dotyczy nauczania-uczenia si¢ jezyka obcego w procesie
wspomaganego technologiami informacyjno-komunikacyjnymi ksztalcenia na odlegtosc.
Umiejetno$¢ porozumiewania si¢ w jezyku obcym wraz z wiedza oraz jej receptywnymi
I produktywnymi sprawnos$ciami jezykowymi potraktowana zostala jako rekomendowana
przez Rad¢ Europy kompetencja kluczowa i ujeta szeroko, w kontekscie innych kompetenc;ji
kluczowych: informatycznych, spotecznych oraz umiej¢tnosci uczenia sig.

Stwierdzam, Ze praca spelnia niezb¢dne warunki okreslone w art. 13 ustawy z dnia 14
marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz. U. Nr 65 z p6zniejszymi zmianami). W zwigzku z tym stawiam wniosek O jej
przyjecie i nadanie sprawie przewidzianego prawem dalszego toku.

Wnosz¢ tez o podjecie staran, celem opublikowania, jesli juz nie calej, to chocby
istotnych fragmentoéw rozprawy doktorskiej drukiem.
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