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Recenzja rozprawy doktorskiej mgr Doroty Kohut nt.

"Codziennos¢ w rezerwacie placéowki specjalnej”

Przedlozona mi do recenzji praca mgr Doroty Kohut "Codziennos¢ w rezerwacie
placowki specjalnej” ma charakter monografii jakosciowej. Zostala ona napisana pod
kierunkiem prof. dr hab. Zenona Gajdzicy na Uniwersytecie Slaskim w Katowicach, na
Wydziale Etnologii i Nauk o Edukacji. Ze wzgledu na to, ze jest to moja druga recenzja tej
pracy, po poprawkach jakie dokonala Autorka, odnios¢ si¢ w niej giéwnie do dokonanych

zmian i ponownej jakosciowej oceny catosci.

W pracy zmianie nie ulegl tytul. Ujecie kategorii "rezerwatu” z koncepcji E.Goffmana
w badaniach na gruncie teorii ugruntowanej rozumiem jako badanie pewnej przestrzeni
spolecznej, gdzie dokonuja si¢ ciekawe dla badacza procesy. Fenomen integracji w badanej
placéwce ma swojg specyfike i jest tylko pozornie odzwierciedleniem spotecznego obrazu
traktowania oséb z niepetnosprawnoscig. To miejsce spotkania trzech podmiotéw interakcji,
grupy specjalistow obeznanych z zagadnieniami niepelnosprawnosci, grupy rodzicéw na
réznych poziomach pogodzenia si¢ z niepelnosprawnoscia swojego dziecka, oraz samych
podopiecznych, dla ktorych placoéwka jest waznym elementem ich codziennosci. Te swoisty
trojkat integracji trudno obserwowaé bedac stafym elementem, ktorej$ z tych grup, tak jak to
ma miejsce w przypadku Autorki, bedacej jednoczeénie dyrektorem badanej placowki.
Wymaga to od Autorki badan zdystansowania si¢ od petnionej roli i nabycie zdolno$é
krytycznej w ocenie zebranych materiatéw empirycznych. Po ponownej analizie pracy dalej
jestem przekonany, ze bycie dyrektorem badanej placéwki utrudnito Autorce poznanie
pewnych elementéw badanej rzeczywistosci. Dotyczy to w szczeg6lnosci analizy krytycznych

elementow ocenianego systemu badanej instytucji i ich funkcjonowania. Z drugiej strony




jestem gotowy przyznaé racje Autorce, ze pewne dostrzezone mechanizmy codziennosci byty

dla niej dostepne tylko poprzez petniong rolg i mozliwosci jakie dawato jej stanowisko.

Autorka w zalozeniach metodologicznych nie wprowadzila istotnych zmian. Pewne
drobne kwestie w tej cze$é zostaly lepicj wyjasnione i dopowiedziane, np. rodzaj przyjetej

odmiany badar w teorii ugruntowanej. Podstawowe cele i kategorie pracy zostaly zachowane.

Kwestie podstaw teoretycznych nie ulegly zmianie. Autorka odnosi si¢ do koncepcji
rezerwatu E.Goffimana, teorii rél spolecznych, koncepcji M.Foucault. Sprawno$¢ poruszania
sie w koncepcjach teoretycznych $wiadezy nie tylko o ich znajomosci, ale i o $wiadomych
poszukiwaniach teoretycznego podloza do wybranej koncepcji metodologicznej. Cieszy, ze-
Autorka zrezygnowala z wysoce subiektywnej oceny inicjatywy spolecznej, jakg jest marsz
godnoéci. W zamian znajdujemy w tekécie zobrazowanie zmiany dyskursu o
niepelnosprawnosci w przestrzeni publicznej i wskazanie na proby przetamania stereotypu
osoby z niepelnosprawnoscig. W opisie zebranego materialu empirycznego poprawiono
pewne uproszczone sformutowania i kolokwializmy jezykowe. Drobne poprawki znajdziemy
w interpretacjach i opisach zdarzen (np. na stronie 126). Ich wprowadzenie poprawia znacznie
odbidr pracy. Opinie mgr Doroty Kohut staly sie bardziej wywazone, a uzycie jednoznacznie

oceniajacych kategorii zminimalizowane.

W pracy Autorka catkowicie dopisala rozdzial VI, pt: "Teoria ugruntowana jako
empiryczne uogélnienie”. To kluczowa kwestia dokonanej poprawy. Badacz prowadzae
badanie na gruncie teorii ugruntowanej, po zebraniu danych empirycznych, zgodnie z
przyjetym kanonem badan, nie tylko dokonuje opisu w kontekscie dostgpnych teorii lecz
takze probuje w opatciu o zebrane dane budowaé teori¢ Sredniego zasiggu, przydatng w
wyjasnianiu badanej rzeczywistosci. Taks probe dokonuje tez dr Dorota Kohut. Jej teoria
wywodzac z goffinanowskiego rezerwatu pokazuje mechanizmy funkcjonowania uczestnikow
badanych interakcji w okre$lonym terytorium przestrzennym, systemowym i osobistym,
wyznaczanym przez cechy instytucjonalne i pozainstytucjonalne placéwki. Znajdujemy tu tez
odpowiedZ Autorki na pytanie o charakter badanego rezerwatu. Pomimo, iz nie upatruje ona
w nim charakteru naznaczajgcego, to pokazuje poruszanie si¢ uczestnikow interakcji w
obrebie wyznaczonych rél i obowiazkéw. Oznacza to, ze w pozytywnej ocenie badanego
érodowiska ("To tylko terytorium a nie miejsce izolacji" s. 224), Autorka odnajduje
uzaleznienia systemowe ("Badana placéwka nie istnieje w oderwaniu od systemow"). Wazny

element budowanej teorii, dotycza takze samych o0séb z niepelnosprawnoscia, ktorym




przypisuje si¢ role wychowankow i oczekuje od nich, jak sumuje Autorka "postuszenstwa,
wykonywania polecen, systematycznej pracy”. W konicowej fazie refleksji Autorka odnosi sig
do$¢ enigmatycznie do samych pracownikéw, w ktérych widzi "ogromne mozliwosci"
moggce przyczyni¢ sie do poprawy jakosci Zycia oséb z niepelnosprawnoscig, ale pod
warunkiem swoiste] "kompletnosci w swoich dziataniach pedagogicznych”. Te dwa ostanie
watki os6b z niepetnosprawnoscia i pracownikéw sg o tyle wazne w budowanej teorii, ze ich
tak enigmatyczne potraktowanie pozostawia niedosyt. Szkoda, ze kwestia dyscyplinowania i
postuszenistwa 0s6b z niepelnosprawnodcia oraz roli wychowawcéw w tym procesie nie

zostata rozwini¢ta.

Budowanie teorii $redniego zasiegu dostrzegam tez w dalszej czesci rozdziatu i w
zakofczeniu. To watki wartosciowe, ktére moglyby zostaé przez Autorke bardziej rozwinigte.
Jej refleksje na temat dostosowania i przewartosciowania celow rewalidacyjnych sg zbiezne
ze. wspdlczesnym rozumieniem waloryzacji rél spolecznych oséb z niepelnosprawnoscig.
Docenienie terapeutycznej roli pedagdga specjalnego w kontaktach z rodzicem jest kwestig
rzadko poruszang w literaturze przedmiotu. Wazne refleksje na temat integracji spotecznej w
szkotach publicznych moglby stanowié z kolei zaczgtek odpowiedzi na pytanie o przyczyny
braku wigkszej popularnoéci rozwigzan inkluzyjnych. W zmienionym zakonczeniu Autorka
lokuje ponownie swéj teren badan w goffmanowskim rezerwacie. Jest tu wiele wagtkow, ktore
mozna by w przysziosci dopetni¢ do postaci teoretycznej podstawy interakcji specjalistow,

rodzicéw i podopiecznych na terenie instytucji edukacyjno-rehabilitacyjnej.

Sumujgc, poprawiona rozprawa doktorska Doroty Kohut w pelni spelnia wymogi
stawiane tego typu pracom. Jest cickawym badanie empirycznym typu insides, dokonanym z
wewnatrz placoéwki edukacyjno-rehabilitacyjnej przez jej dyrektora. Tego typu badanie
pomimo trudnosci metodologicznych, ktdre ta sytuacja stwarza, jest unikatowa mozliwoscia
zebrania danych empirycznych niedostepnych dla innych badaczy. Wartos¢ analiz poglebia
osadzenie badanej rzeczywistosci w teoretycznej koncepcji rezerwatu Ervinga Goffmana.
Wazne, ze Autorka nie ujmuje tej teorii w uproszczonych kategoriach rezerwatu
dyskryminujacego, ale w przestrzeni dokonujgcych sig relacji spolecznych. Czes¢ koncowa
jest proba ugruntowania zebranych danych empirycznych w tworzonej teorii sredniego
zasiegu, zgodnie z zalozeniami teorii ugruntowanej. Ta cz¢s¢ wnosi wiele kwestii waznych
dla rozwoju teorii instytucii rewalidacyjnej oraz do opisu relacji rodzic - specjalista- osoba z
niepetnosprawnoscig. Pomimo iz, jest to jedynie zaczatek tej teorii, a sam bardzo krétki opis

w wielu kwestiach pozostawia niedosyt, uznaje, ze praca Doroty Kohut spelnila swoje cele
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badawcze 1 przyczynia sie do poglebienie waskiego i specyficznego pola badawczego w

pedagogice specjalnej, jaka jest rezerwat badanej placéwki.

Sumujgc, recenzowana przeze mnie dysertacja spelnia wymogi pracy naukowej 1 oceniam
ja pozytywnie. Zgodnie z Ustawa o Stopniach i Tytulach Naukowych, wnioskuje o nadanie

Dorocie Kohut stopnia naukowego doktora.
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