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ZAkladni charakteristika a struktura disertacni prace

PfedloZena disertatni prace je vénovana problematice obrazu rodiny, manZelstvi a partnerstvi
ve védomi eské a polské mlédeZe na Zaolziu. Toto téma je vzhledem k negativnimu vyvoji
poctu uzaviranych manzelstvi mladych lidi, k v&t$imu preferovani alternativnich forem souziti
a ke zménam v kulturnich vzorcich vizanych na vybér Zivotniho partnera a rodinny Zivot
aktudlni, spole¢ensky vyznamné a pedagogicky relevantni.

Disertace ma celkem 12 zakladnich ¢asti, z nichz 10 jsou tematické kapitoly a zbyvajici dvé
Uvod a Zavér. V Uvodu autor usiluje o zakomponovéni tématu disertace do
postmodernistickych koncepth socidlniho svéta ¢loveka, které modifikuji také jeho piistup
k roding a partnerstvi a také jeho chovani a proZivani. Postradam v ném bliz§i odbornou
identifikaci autora a jeho motivaci k vybéru tohoto tématu.

Za teoretickou Cast disertace lze pokladat kapitoly I. a I, které autor vénoval lasce,
partnerstvi, roding i sexudlnimu Zivotu v jejich soudasnych podobach. I kdyZ autor v ndzvu
kapitoly druhé deklaruje, Ze pohled na manZelstvi, partnerstvi a alternativni svazky ¢&inf
zpohledu socidlni pedagogiky, je tomu tak redlné pon€kud mén€ neZ z pohledu
sociologického, psychologického &i religionistického, o emZz svédCi i pfevaha pouZzitych
pramenl pro vystavbu piisluSného textu. Velmi maélo se vtéto C4sti objevuji Udaje o
piedchazejicich nebo aktudlnich vyzkumech uvedenych otdzek, coZ plyne asi mimo jiné také
z toho, Ze autor pouZil jen n&kolik &asopiseckych studif. V samostatné kapitole 1IL autor
prezentuje spiSe etnologicko-kulturni pohled na zkoumané jevy, pfi€emZ vychdzi pfedevsim
z historickych, sociologickych, demografickych prament a nirodnich statistik Ceska a Polska.
Tato &ast by tak spiSe patfila do &asti empirické, kdyz by detailnéji popsala stav zdkladniho
souboru, tedy populace ZaolZi, z néhoZ byl vybrdn soubor vyzkumny. Socidlné pedagogickd
vychodiska k tématu, ktera by mohla identifikovat a bliZe popsat zamérné procesy formovéni
pro-rodinnych a pro-partnerskych postojd v rdmci formalni a neformalni edukace nebo vlivy
pisobici v ramei informalniho uéenti, jsou v praci dosti malo zfetelnd a ponékud marginalni.

Empirickd &ast stoji na prezentaci vysledksd empirického Setfeni pomoci dotaznikové metody.
Autor je umistil do 6 kapitol podle zvolené strukiury pouZitého vyzkumného néstroje.



préci nejsou obsaZeny samostatné kapitoly v€nované piehledu vyzkumi v dané oblasti, a
Jsi, ve které by byly porovnany vlastni vysledky s vyzkumnymi nalezy jinych autord.
eobvykle obsdhlém Zav&ru (o rozsahu 15 stran) autor jeSté dosti detailn€ shrnuje
edky své. prace. Bylo by lepdi, kdyby zde jasné uved] vysledek verifikace celkem 6
zkumnych hypotéz, podanych na strandch 115 a 116.

mulace cile disertani price a jeho spln&ni

lkovy cil prace autor implicitné formuluje v Uvodu na str. 12. v této podobg: ,,Gl6wnym
m pracy jest uzyskanie odpowiedzi, do jakiego stopnia micdziez ulega nowoczesnym
ndom pojawiajgcym sie w obrgbie relacji partnerskich®. Informaci o dosaZeni tohoto cile
elze vpraci dohledat v explicitnim vyjadfeni, ziejm& i proto, Ze absentuje prehled
becngjsich nebo $iroce zaloZenych nalezl v dané oblasti, které by umoznily stanovit jakysi
etalon® stupn& téchto trendd, se kterym by bylo moZné regionalni stupefi porovnat.

jpecifické cile pro teoretickou d&ist autor explicitn€ neformuloval. V kapitole 4.
fedstavujici metodologickd vychodiska vyzkumu sice autor pouzivd vice pojmi ,glowny
el“, ,cel poznawezy™ a ,,inny wazny cel, nicméng lze viak vyvodit, Ze usiluje zprecizovani
ile: empirické &asti. PovaZuje za n&j ,,poznanie czynnikéw réznicujacych obraz rodzin,
alzenstw 1 zwigzk6éw partnerskich funkcjonujacych w §wiadomos$ci miodziezy mieszkajace;j
a pograniczu czesko-polskim”. Totoho cile bylo v préci dosaZeno.

-Metodologické pFistupy a postupy k naplnéni cilii price

Metody pouZité k psani teoretické C4sti autor nijak nepfedstavuje. Jde viak o kompilacni
piistup vyuZivajici pfevaZzné monografickych zdroji Seské a polské provenience, ktery
vyuZiva historickou metodu, ¢asteénd i srovndvaci metodu. Mélo jsou v textu obsaZeny
pasdze, ve kterych autor kriticky hodnoti jednotlivé ndzory a souCasné vyslovuje nazory
vlastni.

AZ v &asti empirické autor nejdfive uvadi, Ze pouZil metody ,statystiki a sondazu
‘ diagnostycznego a pozdéji dophiuje, Ze pouZil nejdfive vyzkumnou techniku analyzy
- dokumentil, techniku obserwacji a techniku ankiety.

~ Vysledky pouZiti techniky obserwacji jsou vSak velmi skromné (jen pozndmka na str. 121).
- Metody statistiky podle mého nézoru nepatfi mezi hlavni vyzkumné metody, ale jen mezi
metody zpracovani jiZ jingmi metodami ziskanych dat.

]

Yysledky disertace a p¥inos autora k feSeni problému

Vysledky disertace Ize spatfovat ve dvou vyznamnych rovinach.

V prvni, roving teoretické, jsou vysledkem prace dvé kapitoly, ve kiterych autor prezentuje
konstrukty, definice, teoretické ramce a ndzory vyznamnych autorti na lasku, partnerstvi,
rodinu &i alternativni formy souziti. Na koncich obou kapitol mohl autor provést jejich
zobecnéni, eventuelné vystihnout tendenci toho, jak na tyto otazky teorie ve svém vyvoji
nahliZi, p¥ipadné se pokusit zjistit, zda existuji takové ndzorové rozdily mezi odborniky, které
by mély charakter specifickych paradigmat. MoZna by pak bylo zajimavé a uZitedné nahlizet
na zkoumané jevy paradigmatem sociologickym, demografickym, sexuologickym,
etnografickym, religionistickym a konedn& a piedeviim paradigmatem pedagogickym.
Konfrontace zkoumanych konstrukté zakotvenych v uvedenych paradigmatickych ramcich by



mohla p¥inést cenné podndty pro aktivni edukadni intervence ve $kolnich podminkéch i
v podminkach edukace v rodin€.

Ve drubé, roving badatelské lze ocenit realizaci kvantitativai vyzkumné metodologie na
stredn® velkém pottu 330 student stfednich $kol v okresech Karvind a Frydek-Mistek v
Ceské republice. Ocefiuji, Ze autor vhodn& definoval vyzkumné proménné, zejména pak
zévisle proménné, které kvalitativng operacionalizoval, a na jejich zéklad® ormuloval take
vyzkumné hypotézy. Mohl viak s vetsi mirou pfehlednosti uvést vysledek jejich verifikace jak
v textu, tak zejména v zévéru disertace. Pfinosem autora pro obor miiZe byt také jeho autorsky
dotaznik, kterym zjidtoval nézory studentil. Domnivém se viak, Ze v tomto néstroji mohlo byt
nékolik otazek v&novino tomu, zda a nakolik si studenti utvéfeli sviij individulni obraz pod
vlivem gkolni vyuky nebo vychovy v roding, &i zam&mym piisobenim jinych subjekti.

Vyznam price pro praxi a rozvoj oboru

Dopad doktorské prace pro praxi miZe byt spatfovén v poskytnuti aktudlniho a dosti redlného
obrazu o tom, jak smysli mladeZ Seské a polské ndrodnosti o zévaZnych otdzkach jejich
budouctho ¥ivota. Tento realny obraz miize byt uZitedny pro pedagogy zékladnich i stfednich
$kol, tak pro autory vzd&lavacich programi pii jejich inovacich. ‘

Vyznam pro rozvoj oboru (rodinnd, ev. socidlni) pedagogika spotivd zejména v tom, Ze pro
zkouméni obrazu rodiny manzelstvi a partnerstvi otevird 3ir§i, mezioborovy prostor, ktery
umoZiiuje nalézat nebo potvrzovat faktory, které tento obraz formuji a modifikuji a soudasne
mohou napoméhat v nalézni odpovédi na otdzku, jakou roli mezi nimi miZe hrat Skolni a
rodinna vychova.

Formalni a jazvkovia strianka price

Disertaéni prace v zdsad§ splituje poZadavky na formélni Gipravu textu i grafickych &asti. Text
celé prace viak mohl byt vice strukturovan, zejména tam kde autor shrnuje a zobectiuje
nézory jinych autort, kde formuluje vlastni nazory, a tam, kde uvadi hlavni vyzkumné zj isténi
v podobé verifikace vyzkumnych hypotéz.

Autor vyuZil celkem 229 pramenil, z nich vét§inu tvo¥{ udebnicé a monografie, jen 4 jsou
Slanky, 16 zdrojii je internetovych a jen malo z nich je v jiném neZ polském a Ceském jazyce.
Jazyk prace je kultivovany, srozumitelny. Text mé odpovidajici charakter odborného stylu.

Otazky pro autora disertatni prace

1. Kiteré jsou hlavni rozdily v obraze uvedenych jevii mezi polskou a &eskou mladezi?
Byly provedeny v Polsku a v Cesku obdobné vyzkumy, a pokud ano, jaké jsou jejich
visledky ve srovnani s vysledky uvedenymi v této doktorské disertaci.

3. Vjakém predmétu $kolni stfedokolské edukace by mohly byt vyuZity poznatky
empirického v{zkumu?

Vyjid¥eni k publikacim autora
V doktorské praci autor neuvédi (necituje) Zadnou dosud publikovanou viastni praci.




Zavér

PiedloZena doktorské price je odbornou studii, kterd na zéklad€ analyzy rozmanitych zdroji a
zejména empirického Setfeni kvalifikované rozviji oblast vyzkumu nizorli mlideZe na rodinu,
manzelstvi a partnerskych svazki, které spoledné tvoi{ vyznamné komponenty pedagogiky
rodiny, resp. socidlni pedagogiky

Stwierdzam, ze praca doktorska mgr Radka Baselidesa spemia warunki zawarte w Ustawie o
stopniach naukowych 1 tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki z dnia 14
marca 2003 roku wraz z uzupetnieniami zawartymi w Prawie o Szkolnictwie Wyzszym z dnia
27 lipca 2005 roku i wnoszg¢ o dopuszczenie Kandydata do daiszych etapéw przewodu
doktorskiego.

V Ostravé dne 23. 04. 2016 Doc. PhDr. Josef Malach, CSe.

oponent doktorské prace / W




| Doc. PhDr. Josef Malach, Csc.
! Katedra Pedagogiki i Andragoniki

1 Wydziat Pedagogiki Uniwersytetu w Ostrawie

| Recenzja pracy doktorskiej

1 Autor : Mgr.Radek Baselides

1 Tytut pracy doktorskiej : Obraz rodziny, matzenstwa i zwiazkow partnerskich w
1-swiadomosci mtodziezy polskiej i czeskiej z Zaolzia.

Uniwersytet Slaski w Katowicach, Wydziat Etnologii i Nauk o Edukacji w Cieszynie, 2016,
362 stron, tacznie z 2 zatgcznikami oraz spisem tablic.

.I'.D'ods'tawowa charakterystyka oraz struktura pracy doktorskiej

Zlozona praca doktorska poswiecona zostata problematyce obrazu rodzin, matzenstwa i
'partnerstwa w $wiadomosci mitodziezy polskiej i czeskiej na Zaolziu. W zwiazku z
negatywnym rozwojem ilosci zawieranych zwiazkdéw matzenskich mtodych ludzi i
preferowaniem alternatywnych form zwiazkow wspotzycia, prowadzqcym do zmian we
wzorcach kulturowych, zwiazanych z wyborem zyciowego partnera i Zycia rodzinnego,
yroblem staje sie aktualny, istotny spotecznie i pedagogicznie.

Praca skfada sie z 12 podstawowych czesci, z ktérych 10 to rozdziaty tematyczne, a
pozostate dwie to Wstep oraz Whnioski. We Wstepie autor stara sie zakomponowa¢ temat
swej pracy do postmodernistycznych koncepcji socjalnego Swiata cziowieka, ktére
modyfikujg jego stosunek do rodziny, partnerstwa i rowniez jego zachowania i
przezywania. Odczuwalny jest brak blizszej fachowej identyfikacji autora oraz jego
motywacji w wyborze tematu.

Za czesé teoretyczng pracy mozna uznadé rozdziaty |. oraz |l., po$wigcone mitosci,
‘partnerstwu, rodzinie i wspoizyciu seksualnemu w jego wspétczesnej postaci. Chociaz
& autor w drugim rozdziale deklaruje, ze matzenstwo, partnerstwo i zwigzki alternatywne
‘rozpatruje z punktu widzenia pedagogiki socjalnej, to w rzeczywistosci wiekszy nacisk
ktadzie na analize z punkiu widzenia socjologicznego, psychologicznego lub religijnego, o
czym $wiadczg uzyte w tekstach materiaty zrodtowe. Mato w tej czesci danych
dotyczacych uprzednich lub aktualnych badan w aspekcie przedstawianych probleméw, co
prawdopodobnie wynika z tego, ze autor opart sie tylko o pare analiz zamieszczonych w
czasopismach. W rozdziale ill. autor badane zjawiska prezentuje raczej jako etnologiczno-
kulturowe, wychodzgc z historycznych, socjologicznych, demograficznych Zrédet i
narodowych statystyk Czech i Polski. Cze$¢ tg nalezatoby umiesci¢ raczej w czesci
empirycznej, opisujacej bardziej szczegdtowo stan podstawowego zbioru, tzn. populacji
Zaolzia. Socjalno-pedagogiczne podejscie do tematu, ktére mogto by blizej opisaé procesy
. formowania pro-rodzinnych oraz pro-partnerskich stanowisk w ramach edukacji formainej
¢ lub nieformalnej, lub wplywy dziatajace w ramach nauk meformalnych sg w pracy dosy¢
mato wyrazne i troche marglnaine
Czes¢ empiryczna opiera sie na prezentaciji wymkow badan za pomocg metody pytan.
Autor umieécit je w 6 rozdziatach, wediug wybranej struktury uzytego narzedzia badania.
Praca nie zawiera jednak oddzielnych rozdziatéw poswieconych wykazowi badan z danej
dziedziny, oraz dyskusiji w ramach ktérej znalazly by sie poréwnania wtasnych badan z
badaniami i wynikami badan innych autoréw.
W niezwykle obszernym Zakonczeniu ( 15 stronicowym) autor do$¢ szczegolowo




:lfﬁfbodsumowuje wyniki swojej pracy. Bytoby lepiej, gdyby przedstawit tutaj wyniki weryfikacji
| 6 badanych hipotez, opisanych na stronach 115 oraz 116.

1 Okreslenie celu pracy doktorskiej i jego realizacja

" Cel pracy autor okresla we Wstepie na stronie 12 w sposéb nastepujgcy : ,Gtownym
“‘celem pracy jest uzyskanie odpowiedzi, do jakiego stopnia mtodziez ulega nowoczesnym
,§_ trendom po;ama;qcym sie w obrebie relacji partnerskich”. Informacji o osiagnigciu tego
;celu nie udato sie odnalez¢ sie w pracy w jednoznacznej postaci. Prawdopodobnie dlatego
tez, ze brak jest tu wykazu ogdlniejszego lub opartego o szerokie podejécie do wynikdw z
‘danego obszaru, ktéry umozliwity by ustanowi¢ jaki$ ,etalon” stopnia owych trenddw, ktory
z kolei umozliwit by jego poréwnanie ze stopniem regionalnym.

Autor nie okreslit wyraznie celow specyficznych dia czesci teoretycznej. Wprawdzie w
Tozdziale 4, przedstawiajgc metodologiczne rozwigzania badan, autor uzywa czesto pojec
takich jak : ,gtéwny cel”, ,cel poznawczy”, oraz ,inny wazny cel’, z czego mozna
‘whioskowag, ze chodzi mu o doktadniejsze okreslenie celu czesci empirycznej. Formutuje
go jako ,poznanie czynnikéw roznicujacych obraz rodzin, matzeristw i zwigzkow
artnerskich funkcjonujgcych w $wiadomosci mtodziezy mieszkajgcej na pograniczu
esko-polskim”. Cel ten zostat w pracy osiggniety.

étodologiczne podejscie i sposoby realizacji celu pracy

utor nie przedstawia metod uzytych do napisania czeéci teoretycznej pracy. Chodzi tu
dnak o kompilacje, wykorzystujgca przewaznie Zrédta monograficzne czeskie i polskie,
zywajgce metody historycznej, a czesciowo réwniez metody porownawczej. Mato jest w
kscie krytycznych analiz poszczegc’)lnych pogiqd()w i pogladow wiasnych autora.
Dopiero w czesci empirycznej autor przyznaje s:e do uzycia metody ,statystyki i sondazu
agnhostycznego”, ale pdzniej uzupetnia, ze najpierw postuzyt si¢ badawczg technikg
nalizy dokumentdw, technikg obserwacji i technika ankiety.

yniki uzycia techniki obserwacji sg jednak bardzo skromne ( tylko na str.121). Moim
aniem, uzyte metody statystyki nie nalezg do gtéwnych metod badawczych, ale do
etod opracowywania danych, pozyskanych juz innymi metodami.

yniki pracy oraz wkiad autora w rozwiazanie problemu

Nyniki pracy doktorskiej nalezy rozpatrywaé na dwu waznych ptaszczyznach.

Na pierwszej ptaszczyznie teoretycznej, wynikiem pracy s3 dwa rozdziaty, w ktérych autor
zedstawia konstrukcje, definicje, ramy teoretyczne i poglady wybitnych autoréw na temat
ifosci, partnerstwa, rodziny lub alternatywnych zwigzkow wspéfzycia. Na koniec obu
rozdziatow autor mogt dokonaé ich uogoélnienia, ewentualnie przedstawic, jak sie na te
ﬁ'problemy zapatruje teoria w swym rozwoju, lub sprébowa¢ stwierdzi¢, czy istniejg takie
:roznlce pogladow pomle;dzy fachowcami, ktore miatyby charakter specyficznych
radygmatow.Ciekawym i pozytecznym byloby rozpatrywa¢ badane zjawiska poprzez
paradygmat socjologiczny, demograficzny, seksuologiczny, etnograficzny, religioznawczy,
zwlaszcza poprzez paradygmat pedagogiczny. Konfrontacja badanych konstrukgji
kotwiczonych w podanych paradygmatycznych ramach, mogtaby wnies¢ cenne bodzce
dla aktywnej interwencji edukacyjnej w warunkach szkolnych i w warunkach edukacji w
fodzinie.

Na drugiej ptaszczyznie badawcze] nalezy doceni¢ ilodciowa realizacje metodologii na
ednio-duzej probee 330 studentéw szkoét Srednich powiatu Karwina i Frydek-Mistek w



skiej Republice. Doceniam, ze autor trafnie zdefiniowat zmienne badan, zwlaszcza
enne zalezne, kidre jako$ciowo stosowat i na ich podstawie okreslit hipotezy

awcze. Mogt wszak z wieksza miarg przejrzystosci podac¢ wynik ich weryfikacji jak w
e, tak zwtaszcza w Zakonczeniu pracy. Wkiadem autora dla dyscypliny naukowej
e byé rowniez jego autorski kwestionariusz, za pomocg ktérego okreslat poglady
entow. Uwazam, Ze w narzedziu tym mogto znalez¢ si¢ pare pytan na ile studenci
orzyli sobie swoj indywidualny obraz pod wptywem nauki szkolnej, wychowania w
dzinie, czy tez pod wplywem umys$inego dziatania innych czynnikéw.

naczenie pracy dla praktyki i rozwoju dyscyplin
haczenia pracy doktorskiej dopatrywac sie mozna przede wszystkim w uzyskaniu
ktualnego i dosy¢ realnego obrazu o tym, co my$li miodziez narodowosci czeskiej i
olskiej o powaznych zagadnieniach ich przysztego zycia. Ten realny obraz moze
ostuzy¢ jak pedagogom szkét podstawowych i Srednich, tak i autorom programow
ukacyjnych w procesie ich udoskonalania.
Znaczenie dia rozwoju pedagogiki ( rodzinnej, ewentualnie socjalnej ) nalezy widzieC w
tym, ze dla badania obrazu rodziny, matzenstwa i partnerstwa otwiera szerszg
miedzydyscyplinarng przestrzen, pozwalajgca znajdowac lub potwierdzac czynniki, ktore
obraz ten wytwarzajg i modyfikuja, mogac réwnoczes$nie wspomagac znajdowanie
odpowiedzi na pytanie, jaka role miedzy nimi moze odgrywac wychowanie szkoine i
rodzinne.

Formaina i jezykowa sfrona pracy

Praca doktorska w zasadzie spetnia warunki formalnego ksztattowania tekstu i czesci
graficznych. Tekst jednak mogt mie¢ inng strukture zwlaszcza tam, gdzie autor
podsumowuije i uogolnia poglady innych autordw, gdzie formuiuje wiasne poglady i tam,
gdzie przytacza gtowne wyniki badan, w postaci weryfikacji hipotez badawczych.

Autor wykorzystat 229 Zrédet, z ktorych wigkszoé¢ to podreczniki | monografie, tylko 4
artykuly, 16 zrédet pochodzacych z internetu i tylko niewiele z nich powstato w innym
jezyku niz polski czy czeski.

Jezyk wykorzystany w pracy jest uksztattowany i zrozumiaty, a tekst posiada odpowiedni,
fachowy styl.

Pytania do autora pracy doktorskiej

1. Jakie sa gtéwne réznice w obrazie przytoczonych zjawisk wystepujgcych migdzy
miodziezg polska i czeskg?

2. Czy w Polsce lub Czechach byly prowadzone podobne badania, a jezeli tak, jakie byty
ich wyniki w porownaniu z wynikami niniejszej pracy doktorskiej?

3. W jakim przedmiocie edukacji na poziomie szkoty sredniej mogtyby zostac
wykorzystane wyniki empirycznego badania?

Opinia dotyczaca publikacji autora

W pracy doktorskiej autor nie przytacza ( nie cytuje) zadnej dotychczas opublikowanej
Wlasnej pracy.




onczenie

ona praca doktorska jest fachowym studium, ktére na podstawie réznych zrddet, a
de wszystkim na podstawie badania empirycznego w przemyslany sposéb rozwija
res badania pogladéw mtodziezy na temat rodziny, matzenstwa i zwigzkéw
nerskich, ktére wspdlnie tworzg wazne komponenty pedagogiki rodziny, wzglednie
agogiki socjainej.

twierdzam, ze praca doktorska mgr Radka Baselidesa spetnia warunki zawarte w
stawie o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
tuki z dnia 14 marca 2003 roku wraz z uzupetnieniami zawartymi w Prawie o
zkolnictwie Wyzszym z dnia 27 lipca 2005 i wnosze o dopuszczenia Kandydata do
dalszych etapdéw przewodu doktorskiego.

W Ostrawie , dnia 23.04.2016 Doc. PhDr. Josef Malach , Csc
Recenzent pracy doktorskiej.

Ja, umacz przysieglty przy Sadzie Okregowym w Ostrawie oswiadczam, ze niniejszy
przekiad / tumaczenie zgadza sie dostownie z oryginatem, sporzadzonym w jezyku

- czeskim. Tlumaczenie zapisane w dzienniku tfumacza przysiegtego pod numerem 1280
- Jabtonkéw, dnia 11.05.2016




