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Dysertacja mgr Katarzyny Chrzaszcz pt. Funkcje asystenta studenta
niepetnosprawnego w polskich uniwersytetach jest pracg interdyscyplinarng, z zakresu
pedagogiki specjalnej, pracy socjalnej, prawa i administracji oraz polityki spoteczne;.
Laczy koncepcje przemian spotecznych w ewoluowaniu podejécia i umiejscowienia oséb
niepelnosprawnych, jak réwniez wskazania calozyciowego ksztalcenia. Przedstawiona
dysertacja mgr Katarzyny Chrzaszcz wydaje si¢ znaczacym przedsiewzieciem
badawczym, promujacym nowe zakresy rozwoju i zainteresowan nauk spotecznych
i humanistycznych. '

- Dysertacja opracowuje problem w tradycyjnym ujeciu. Po przedstawieniu spisu
tresci i wstepu (s. 7 - 9), w czesci teoretycznej (Teoretyczne podstawy badan - s. 10-102)
poruszano problematyke niepelnosprawnosci, asystentury oraz niepelnosprawnosé
w ujgciu rozwojowym. W czeéci- drugiej, metodologicznej {(Metodologiczne podstawy
badatn wlasnych - s. 104 - 119} odniesiono sie do zalozen badawczych, ktére
wykorzystano w czesci po$wieconej badaniom wtasnym (Funkcjonowanie asystentéw
0s6b niepelnosprawnych w polskich uniwersytetach - analiza wynikéw badan wlasnych
- 5. 120 - 163}, W czeéci koficowej zaprezentowano propozycje wykorzystania
wnioskéw (Propozycje rozwiazan praktycznych - s. 164 - 176) oraz zakonczenie.
Na koticu pracy przedstawiono spis (tabele, rysunki i schematy), bibliografie i aneks
(ktore nie zostaly odnotowane w spisie treéci - s. 177 - 225).

Tak przedstawiona praca ma charakter zwarty i komplementarny, wskazujacy
na przemyslany, logicznie ustrukturyzowany przekaz podejmowanych dziatan
w ramach dysertacji.

Przechodzac do szczegbtowej oceny przedstawionej mi do recenzji pracy, chce
podkresli¢ przede wszystkim walor aktualnosci i potrzeby wykorzystania wynikéw
w uczelniach wyzszych. Humanistyczne i inkluzyjne podejscie przedstawione w pracy
ma jak najbardziej aktualny i pozadany kierunek uwzgledniajacy dokonujace sie
przefniany spoteczne. ' |

- W cze$ci wprowadzajacej - Teoretyczne podstawy badan - podjeto problem
niepetnosprawnosci, asystentury i studenta niepelnosprawnego. Material zostat ujety
w sposob schematyczny i nie zawsze w moim odczuciu catosciowy. W czeéci
poswigconej niepelnosprawnosci (s. 10 - 47) przedstawiono samo pojecie i koncepcje
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niepetnosprawnoéci, ktére jednak maja swoje osadzenie w klasyfikacjach - w sposéb dla
mnie niejasnym skupiono sie jedynie na koncepcjach psychopedagogicznych, pomijajac
klasyfikacje ICD (ang. Implantable Cardioverter-Defibrillator - Miedzynarodowa
Statystyczna Klasyfikacja Choréb i Probleméw Zdrowotnych) czy DSM (Diagnostic and
Statistical Manual of Mental Disorders - klasyfikacja zaburzen Amerykanskiego |
Towarzystwa Psychiatrycznego), czy Klasyfikacji funkcjonalnej - IFC (International
Classification of Functioning Disability and Health), ktére sa powszechnie uzywane
w systemach diagnostyczno-klasyfikacyjnych. To niewatpliwie poszerzytoby zakres
podejécia do niepelnosprawnoéci réznego typu, z jakim spotykaja si¢ studenci tak
w trakcie diagnostyki, przyznawania im grup i typéw niepelnosprawnosci
(orzecznictwo), jak réwniez przy podejmowanych oddziatywaniach wspomagajgcych
ich funkcjonowanie - choéby w przypadku przyznania prawa do korzystania
z asystentury. Szkoda, iz Autorka nie odniosta sie krytycznie do podejmowanych przez
pedagogéw specjalnych i innych specjalistéw podejsé np. do podziatéw dotyczacych
wyuczalnosci i wychowywalnosci oséb niepelnosprawnych. Uwazam to za wazny aspekt
refleksyjnosci i budzenia $wiadomodci zaréwno w trakcie dokonujacych sie zmian
i przemian, jak réwniez ksztaltowania sie ich kierunkéw. Przedstawiono gléwne
podzialy w zakresie niepelnosprawnosci - w sposéb bardzo ogélny, zabraklo sprzezen,
czy wspblwystepowania choréb (np. genetycznych, jakich przykladem moze byé
Syndrom Tourette'a, czy psychicznych - np. schizofrenia). Brakuje mi réwniez podjecia
problemu studentéw z zaburzeniem ze spektrum autyzmu (autyzm i Zespét Aspergera},
ktérych liczha zwieksza sie na réznych kierunkach studiéw, gtéwnie artystycznych
i &cistych (technicznych). Tu tez wujgtbym problem istoty wspierania oséb
niepetnosprawnych ‘

w dazZenin do samostanowienia i realizacji idei juz nie tylko tolerancji, ale inkluzji
w akceptacji. |

W rozdziale drugim przedstawiono zarys problemu dotyczacego asystenta oscby
niepeinosprawnej, a w szczegdlnosci rél i zadan, jakie ma on do spetnienia (s. 48 - 78).
Jest to wazna, interdyscyplinarna problematyka podejmowana w zakresie pracy
socjalnej, pedagogiki specjalnej. Za interesujgce uznaje, cho¢ w ograniczonym zakresie,
przedstawienie rozwigzan na wyzszych uczelniach w innych krajach.

Kolejny rozdzial poéwiecony zostal podmiotowi zainteresowan badawczych -
studentowi z niepelnosprawnoscia (s. 79-103). Przedstawiony problem
administracyjno-prawny pozwala na dokonanie wgladu w istote organizacji wsparcia
0séb studiujgcych. Szkoda, iz nie dokonano poszerzenia problematyki o rézne rodzaje
wsparcia, rdwniez pozainstytucjonalne, czgsto proponowane w samych $rodowiskach,
jak réwniez rozwigzan interdyscyplinarnych.

Uwazam, iz cze$¢ pierwsza dysertacji przedstawia istote poruszanej tematyki,
nie podejmujac pobocznych tematdéw i problemoéw, jednak nie wyczerpuje istoty. -
Jednym z zarzutdw jest brak krytycznego podejscia, dyskusji nad problemem. Doceniam
analityczne podejicie do prezentowanego materiatu i podsumowania dokonywaﬁe
w czesciach konczacych poruszane kwestie - cho¢ zabrakto takiego na koncu tej czegsé
pracy. ' :

Czeé¢ druga zostala posdwiecona metodologii prowadzonych badan.
Przedstawiono metody, cel teoretyczno-poznawczy (rozpoznanie i dokonanie analizy
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funkcji zatozonych i rzeczywistych asystentow) oraz praktyczno-wdrozeniowy
(praktyczne zalecenia poprawiajace funkcjonowanie studentéw niepetnosprawnych
w  kontekécie udzielanego wsparcia przez asystenta osoby niepelnosprawnej).
Przedstawiony problem badawczy (s. 104) jest skorelowany z hipoteza gtéwna (s. 106).
Prezentacja tabelaryczna probleméw z hipotezami oraz ze zmiennymi { wskaZnikami
daje obraz przejrzystosci i skorelowania.

Przedstawiony dobér préby jest jasny, chociaz bardzo 0gdlny. Nie zostat doprecyzowany
etap studiéw (licencjat, magisterskie, doktoranckie), jak réwniez specjalizacja.
W przypadku pracownikéw uczelni brak réwniez informacji / doprecyzowania odnoénie
formy kontaktu ze studentami i wykonywanej pracy - pracownicy administracyjni,
techniczni, wykladowcy (odniesienie znajdujemy na s. 142 - ale nadal bez wskazania
liczebno$ci podgrup).

Czed¢ Il - przedstawienie i opracowanie wynikéw badan wilasnych. Odnosi sie
do wcze$niejszych pytan i hipotez badawczych. Dokonana analiza zaréwno jakosciowa
(analiza dokumentéw), jak i ilogciowa zostata oparta na statystyce.

Przedstawione wyniki badan opracowano i przedstawiono w sposob logiczny
z argumentacjg. Jednak na tym etapie wystepuje wiele stwierdzefi i okredlef
nieprecyzyjnych, np.:

- W awigzku z tym niektére Uniwersytety (s. 122) - bez podania liczby lub choéby

wymieniania tych uniwersytetéw (nie jest to nazwa wiasna, wiec nie wymaga

wielkiej litery), jest to stwierdzenie ogéInikowe, nieprecyzyjne;

- Wiele uniwersytetéw oferuje (s. 124) - podobnie ogblnikowe stwierdzenie,

w tym przypadku juz nazwa uniwersytetu jest pisana matg literg;

- Asysta (w wigkszosci uczelni)... Asystenci (w zdecydowanej wiekszosci) ... (s. 125)

- wystepujg réwniez ogdlne stwierdzenia.

Na stronie 126 zostat uzyty termin specjalne potrzeby edukacyjne - bez
odniesienia sie do teorii, umiejscowienia,

Przy omawianiu organizacji studiéw, warto wspomnie¢ o zréznicowaniu
wynikajgcym z regulaminéw i statutéw uczelni wyzszych. Przyktadem moze byé UMK
(https://serwisy.umk.pl/dzorgan/z/rwohZQ/3 Regulamin studiow.pdf), gdzie zgodnie
ze Statutem mojego Uniwersytetu przewidziane sg: III. Indywidualny tryb studiowania §
7 1. Student moze ubiega¢ si¢ o indywidualny tryb studiowania w formie: 1)
Indywidualnego Planu Studiéw, lub 2) Indywidualnej Organizacji Studiéw (Dziekan
moze wyrazi¢ zgode na studiowanie w formie Indywidualnej Organizacji Studiéw
w szczegolno$ci w stosunku do studenta: 1) studiujacego na wiecej niz jednym kierunku
studiow, 2) sprawujacego opieke nad innymi cztonkami rodziny, 3)
niepetnosprawnego). W przypadku UMK nie spotkatem sie w regulaminie
z Indywidualnym Dostosowaniem Studiéw (ktére raczej dotyczg Sciezki ksztalcenia
do indywidualnych zainteresowan, itd.), co wynika z rozwigzan stanowionych
indywidualnie w poszczegélnych uczelniach wyzszych. Brakuje tu wiec zestawienie,
poréwnania rozwigzan na poziomie 6bowiqzujqcych rozwigzan prawnych na badanych
uczelniach wyzszych. :

Podsumowujac, zaznaczy¢ nalezy, iz objeto badaniami trzy grupy wspotpracujgce
ze sobg w ramach realizacji programu inkluzji spotecznej. Uzyskano wymierne
informacje dotyczace aspektéw prawno - ekonomiczno - organizacyjnych, jak réwniez
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przeanalizowano zebrany materiat z wykorzystaniem Berliiskiej Skali Wsparcia
Spotecznego. Dokonana analiza ilo§ciowa z wykorzystaniem statystyki pozwala
na stworzenie modelu analizy poszerzonej o zebrane doswiadczenia.

Wnioski - cze$¢ IV. Uznaje ten rozdzial za kluczowy, w ktérym Doktorantka
dokonata zestawienia, podsumowania i odniesienia sie do wczeéniej prezentowanej
teorii. Dokonano metaanalizy problemu. Przedstawiono propozycje rozwigzan
systemowych, wspomagajacych 1 ksztattujacych juz istniejagcy system wsparcia
studentéw  niepetnosprawnych. Wskazano na zasadno§¢ organizowanego
oddzialywania, ktére ma zwiekszy¢ nie tylko dostepnos¢, ale 1 efektywnos¢
podejmowanego wsparcia, a co za tym idzie osiggnie¢ uzyskiwanych w trakcie
ksztatcenia przez osoby poddane wsparciu. To réwniez ukazuje dziatanie zmierzajgce
do intensyfikacji i operacjonalizacji wsparcia administracyjno - organizacyjnego.

Uwagi koncowe

Wystepuja problemy zwigzane z redakcyjna tekstu, ktére nie sa jednak liczne i nie
wplywajg na ocene merytoryczng pracy. Uwazam jednak, ze Doktorantka powinna
zwréci¢ na nie uwage, aby doskonali¢ swéj warsztat naukowy. Wystepujg bledy, ktore
nie powinny sie znalezé w " przygotowanej dysertacji - dotyczy jednolitego
wprowadzenia (przedstawianych powotan, ktére nie sg pisane imiona po nazwisku
np. s. 34, 35,); brak w bibliografii cytowanych 0séb (dotyczy to np. mojej osoby na s. 36,
we wstepie s. 7 dr ]. Rottermunda i 1. Fajfer-Kruczek - tej pozycji réwnieZ nie ma
w bibliografii - tu jednak wystepuje jeszcze inna niekonsekwencja, poniewaz
przedstawiono ksigzka jest pod redakcja tych autordw a nie ksigzka autorskg czy
wspdélnym artykutem, co Doktorantka zaznacza przypisem red. juz przy pozycji I. Fajfer-
Kruczek (red.), 2013, i w tym powotaniu sa w sobie dwa nawiasy tej samej klasy;
niekonsekwencja pisownia Zrédet (s. 37, a juz kolejny tytul stownika kursywg s. 60),
brak pelnego opisu bibliograficznego (powotanie na A. Karczewskiego bez dalszych
informacji - s. 50, ktéry roéwniez nie wystepuje w bibliografii; czy braki imion s. 129).
W 5.2.1 na s. 128 w tekécie znajduje informacje Ponizsza tabela (tabela 1), ktorej nie
odnajduje na kolejnych stronach - inne sg umieszczone w aneksie, aby na stronie 130
przejéé do tabeli nr 3 {gdzie jest juz odniesienie do aneksu nr 5) - zgineta natomiast
tabela nr 2. W bibliografii wystepuja niekonsekwencje w zapisie np. brak wydawnictwa
(np. nr. 165, 150, 101, 113, 19, 20), brak prawidtowego zapisu roku (np. nr 153), brak
miasta wydania (np. nr 141, 120), niekonsekwentna pisania peing nazwg i skrétami
wydawnictw (np. nr 95 - 97 - 83 itd.).

Przedstawiona praca jest koherentna, logicznie zbudowana. Dokonano analizy
teoretycznej, przedstawiono i zrealizowano zatozenia badawcze. Mimo wystepujacych
niedociggnie¢ udalo sie Autorce przeprowadzié szeroko zakrojone badania, dokonaé
analizy jakoSciowej i ilodciowej zebranego materiatu. Na uwage zastugujg wnioski, ktére
stanowig dodatkowy atrybut dysertacji. :

Konkluzja _
Odnoszac sie do Art. 13 ust. 1 Ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym

oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2016 r, poz. 882, 1311) brzmi:
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Rozprawa doktorska przygotowywana pod opiekg promotora albo pod opiekg promotora
i promotora pomocniczego (...) powinna stanowi¢ oryginalne rozwiqzanie. problemu
naukowego lub oryginalne dokonanie artystyczne oraz wykazywaé ogéing wiedze
teoretyczng kandydata w danej dyscyplinie naukowej lub artystycznej oraz umiejetnosé
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej lub artystycznej. Uznaje, iz dysertacja
mgr Katarzyny Chrzgszcz zatytutowana Funkcje asystenta studenta niepetnosprawnego
w polskich uniwersytetach przygotowana pod kierunkiem naukowym prof. dr. hab.
Zenona Gajdzicy oraz promotora pomocniczego dr Doroty Prysak stanowi oryginalne
rozwigzanie problemu naukowego i wykazuje ogélna wiedze teoretyczng Kandydatki
w zakresie pedagogiki jako dyscypliny naukowej oraz potwierdza nabycie przez Nig
umiejetnosci samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Stwierdzam tym samym,
ze rozprawa mgr Katarzyny Chrzaszcz spelnia warunki ustawowe stawiane pracom
doktorskim i wnioskuje o dopuszczenie Autorki przez Rade Wydziatu Etnologii i Nauk
o Edukacji Uniwersytetu Slaskiego do dalszego toku przewodu doktorskiego.

1 Jacek J. Bieszyﬁski ;l

prof. dr hab.
nauk spolecznych



